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SUNISTERIO DE

AMBIENTE MINISTERIO DE AMBIENTE

DIRECCION REGIONAL PANAMA OESTE
ASESORIA LEGAL
TEL: 500-0855/EXT: 6390
Teléfono 500-0855  Ave. Las América Edifico SE Local No.ly2 Planta Alta

PROVIDENCIA DRPO -ALR - SEVEDA -No._Z Z’f 2021.

LA SUSCRITA DIRECTORA REGIONAL DEL MINISTERIO DE AMBIENTE
PANAMA OESTE, EN USO DE SUS FACULTADES DELEGADAS,

CONSIDERANDO

Que mediante denuncia presentada por el Lic. Harley Mitchell, en representacion del
<=30r MOISES ENRIQUE MONTERO, con cédula No. 8-521-1659, el dia 20 de agosto
i 2021, en la cual sefiala infracciones ambientales realizadas segln el denunciante por
12 empresa INVERSIONES JPW, S.A., ubicado en el corregimiento de Tturralde, distrito
de La Chorrera, provincia de Panama Oeste.

Que segun lo dispuesto en el Decreto Ejecutivo No. 57, del 16 de marzo de 2000, Titulo
% de las Denuncias por Infracciones Administrativas a la Ley, Capitulo I, de la
Recepcion de Denuncias, articulo 52: “Toda denuncia seré interpuesta ante la oficina de
la Autoridad Nacional del Ambiente geograficamente mas cercana a Ja residencia del
denunciante o la que tenga competencia regional sobre el hecho denunciado”.

Que la norma precitada en su articulo 57 dispone: “Cuando el formulario de denuncia
haya sido remitido a la Direccion de Asesoria Legal de la Autoridad Nacional del
Ambiente competente, se procederd con la apertura de un expediente prenumerado y
consecutivo, y se remitira la denuncia a la unidad técnica correspondiente, segun se trate
el tema denunciado”.

Que segin lo indicado en lineas anteriores la denuncia cumple con lo dispuesto en el
Decreto Ejecutivo No. 57, del 16 de marzo de 2000, por lo que este despacho considera
oportuno, admitir la apertura del expediente y ordena remitir la denuncia a la unidad
técnica correspondiente, para el inicio de la investigacion.

Que dadas las consideraciones antes expuestas, la suscrita Directora Regional del
Ministerio de Ambiente, en Panama Oeste;

RESUELVE:

Articulo 1. ORDENAR, la apertura del expediente 195 -2021, por denuncia presentada
por el Lic, Harley Mitchell, en representacion del sefior MOISES ENRIQUE
MONTERO, con cédula No. 8-521-1659, el dia 20 de agosto de 2021, en la cual sefiala
infracciones ambientales realizadas por la empresa INVERSIONES JPW, S.A., ubicado
en el corregimiento de Iturralde, distrito de La Chorrera, provincia de Panama Oeste.

Articulo 2. ORDENAR, el inicio de la investigacion y remitir a la unidad técnica
correspondiente, para la realizacién de un informe detallado dentro de los veinte (20) dias
habiles.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 41 de 1 de julio de 1998, Decreto Ejecutivo 57
de 16 de marzo de 2000, Ley 38 de 31 de julio de 2000, y demds normas concordantes.

Dado en el Distrito de La Chorrera, Proviacia de Panama Oeste a los

_ﬁﬁyﬁ?/ (») dias del mes de MM ('y/ del dos mil veintiuno
(2021).
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REPUBLICA DE PANAMA
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MINISTERIO DE
AMBIENTE

REPUBLICA DE PANAMA

MIMSTERIO DE AMBIENTE
DIRECCION REGIONAL PANAMA OESTE
Teléfono 5000855, ext. 6390 Ave, Las América Edifico 5E Local No.1y2
Planta Alia

MEMORANDUM-225-2021

Para: Ing. Dalia Vargas
Jefa de SEVEDA

Ak
De: Li€. Adalides Balista

lefe de Asesoria Legal,

Asunto: Solicitud de inspeccion

Fecha: 8 de septiembre de 2021

Saludos. Por este medio remito copia de denuncia presentada por el Lic. Harley Mitchell,
en representacion del sefior MOISES ENRIQUE MONTERO., con cédula No. 8-521-1639,
el dfa 20 de agosto de 2021, en la cual sefiala infracciones ambientales realizadas segun el
denunciante por la empresa INVERSIONES JPW, SAL por lo que solicita se realice
inspeccién técnica pertinente, ubicado en el corregimiento de Tturralde, distrito de La
Chorrera, provincia de Panamé Oeste,

Adj. copia de la denuncia

De considerar necesaria la participacién de otra seccién, o institucidn, realizar las
coordinaciones pertinentes. )

De conformidad con el articulo 15 del Texto Unico de la Ley 41 de 1 de julio de 1998,
General de Ambicnte de la Republica de Panamd. ordenac la paralizacion del proyecto,
obra o actividad.

“Articulo 15: Ante hallazgos de incumplimicnto en la presentacion o cjecueion del estudio
de impacto ambiental o cualquier otro instrumento de gestion ambiental que corresponda,
durante inspeccion téenica, el Ministerio de Ambicnte podra paralizar cautelarmente las
actividades del proyecto, obra o actividad de la que se trate, sin perjuicio de la imposicion
de las sanciones que correspondan. Asi mismo, ¢l Ministerio podra adoptar en forma
inmediata cualquier otra medida provisional tendiente a prevenir dafios al ambiente y a la
salud humana”

Atentamente,

kp

EXP. 195-2021



DIRECCION REGIONAL

. .
REPUBLICA DE PANAMA PANAMA OESTE
N AMBIENTE
MEMORANDO
DRPO-213-2021
PARA: Ing. Dalia Vargas

Jefa de la Seccion de Verificacion de la
Calidad Ambiental

DE: I;?éarlsol {%/ '\..: 3 A &MBHENT# i

Directora Regional

Dm.-.rcséu REGIOMAL
PANAMA OEST™

ASUNTO: Inspeccion

Fecha: Martes, 08 de septiembre de 2021

Por este medio, solicito personal de la Seccién de DIVEDA, para realizar
Inspeccién conjunta y asi solicitar analisis de agua al Proyecto “Produccion
Cultivo de Pifa” cuyo promotor es Inversiones JPW, S.A. Ubicada en el
corregimiento de lturralde, Distrito de La Chorrera, Provincia de Panama Oeste.

Esperando contar con todo su apoyo, queda de usted,

Atentamente,

MA/fulvia




REPUBLICA DE PANAMA
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PROVIDENCIA-DRPO-SEVEDA-ALR-N°, 7 ? 7 2021.

LA SUSCRITA DIRECTORA REGIONAL DEL MINISTERIO DE AMBIENTE EN USO DE
SUS FACULTADES DELEGADAS,

CONSIDERANDO:

Que funcionarios del Ministerio de Ambiente de Panama Oeste, el dia 7 de enero de 2021,
realizaron inspeccion de oficio, por supuesta infraccién ambiental consistente en inicio de
actividades sin Estudio de Impacto Ambiental y afectacion de fuente hidrica con una represa sin
los permisos correspondientes, en contra de la sociedad Inversiones JPW S.A, cuyo representante
Legal es el sefior JAMES EDUARDS GOODEN, con cedula de identidad N° E-8-114690,

hecho suscitado en el corregimiento de Iturralde, distrito de La Chorrera, provincia de Panamé
Oeste.

Que el dia veintiséis (26) de mayo de 2021, se inicia proceso de investigacion de conformidad
con la Providencia DRPO-SEVEDA-ALR-N°218-2021, visible en foja 9.

Que el dia quince (15) de septiembre de 2021, se notifico personalmente el Licenciado Emiro
Enrique Cérdoba Allen, de la Providencia DRPO-SEVEDA-ALR-N°218-2021.

Que dando cumplimiento al debido proceso legal y de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 139 de la Ley 38 del 31 de julio de 2000, procede conceder el término legal para que el
Licenciado Enrique Coérdoba Allen, apoderado Legal del sefior James Edwards Gooden, pueda
hacer valer sus derechos, por lo que se establece un plazo para presentar pruebas y alegatos.

Que por lo antes expuesto, la suscrita Directora Regional del Ministerio de Ambiente en Panama
Oeste, en uso de su facultades legales y delegadas;

RESUELVE:

Articulo 1: CONCEDER, a la parte indiciada, ocho (08) dias hébiles para la presentacion de
pruebas y cinco (5) dias habiles de alegatos por escrito, los que corren el dia habil siguiente a la
fecha de la notificacidn de la presente Providencia.

Articulo 2: COMISIONAR, a la Oficina de Asesoria Legal de la Direcciéon Regional de
Panama Oeste del Ministerio de Ambiente, para que realice los tramites pertinentes para la
debida notificacién de la presente Providencia.

Articulo 3: NOTIFICAR, mediante edicto a las partes, del contenido de la presente
Providencia.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Decreto Ejecutivo N° 43 de 7 de julio de 2004, Ley 38 de
31 de julio de 2000 y demés normas concordantes y complementarias.

~

Dado en el Distrito de La Chorrera, Provincia de Panamé Oeste, a los ?ﬁdé;{Z/ B2)
dias del mes de v o) V7 d (’z" del dos mil veintiuno (2021).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Directora Regional de Panama Oeste
Ministerio de Ambiente
MA/ABV /Kenia
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MINISTERIO DE

AMBIENTE MINISTERIO DE AMBIENTE

DIRECCION REGIONAL PANAMA OESTE
ASESORIA LEGAL

TEL: 500-0855/EXT: 6390
Teléfono 500-0855  Ave. Las América Edifico 5E Local No.ly2  Planta Alta

PROVIDENCIA DRPO -ALR - SEVEDA -No. V4 Zz’ 2021.

LA SUSCRITA DIRECTORA REGIONAL DEL MINISTERIO DE AMBIENTE
PANAMA OESTE, EN USO DE SUS FACULTADES DELEGADAS,

CONSIDERANDO

Que mediante denuncia presentada por el Lic. Harley Mitchell, en representacién del
sefior MOISES ENRIQUE MONTERO, con cédula No. 8-521-1659, el dia 20 de agosto
de 2021, en la cual sefiala infracciones ambientales realizadas segtin el denunciante por
la empresa INVERSIONES JPW, S.A., ubicado en el corregimiento de Iturralde, distrito
de La Chorrera, provincia de Panama Oeste.

Que segun lo dispuesto en el Decreto Ejecutivo No. 57, del 16 de marzo de 2000, Titulo
V, de las Denuncias por Infracciones Administrativas a la Ley, Capitulo I, de la
Recepcion de Denuncias, articulo 52: “Toda denuncia sera interpuesta ante la oficina de
la Autoridad Nacional del Ambiente geograficamente m4s cercana a la residencia del
denunciante o la que tenga competencia regional sobre el hecho denunciado”.

Que la norma precitada en su articulo 57 dispone: “Cuando el formulario de denuncia
haya sido remitido a la Direccion de Asesoria Legal de la Autoridad Nacional del
Ambiente competente, se procederd con la apertura de un expediente prenumerado y

consecutivo, y se remitird la denuncia a la unidad técnica correspondiente, segin se trate
el tema denunciado”.

Que segun lo indicado en lineas anteriores la denuncia cumple con lo dispuesto en el
Decreto Ejecutivo No. 57, del 16 de marzo de 2000, por lo que este despacho considera
oportuno, admitir la apertura del expediente y ordena remitir la denuncia a la unidad
técnica correspondiente, para el inicio de la investigacion.

Que dadas las consideraciones antes expuestas, la suscrita Directora Regional del
Ministerio de Ambiente, en Panama Oeste;

RESUELVE:

Articulo 1. ORDENAR, la apertura del expediente 195 -2021, por denuncia presentada
por el Lic. Harley Mitchell, en representacion del sefior MOISES ENRIQUE
MONTERO, con cédula No. 8-521-1659, el dia 20 de agosto de 2021, en la cual sefiala
infracciones ambientales realizadas por la empresa INVERSIONES JPW, S.A., ubicado
en el corregimiento de Iturralde, distrito de La Chorrera, provincia de Panama Oeste.

Articulo 2. ORDENAR, ¢l inicio de la investigaciéon y remitir a la unidad técnica

correspondiente, para la realizacién de un informe detallado dentro de los veinte (20) dias
habiles.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 41 de 1 de julio de 1998, Decreto Ejecutivo 57
de 16 de marzo de 2000, Ley 38 de 31 de julio de 2000, y demas normas concordantes.

Dado en el Distrito de La Chorrera, Provincia de Panamd Oeste a los

(PR (®) dias del mes de MM d‘/ del dos mil veintiuno
(2021).
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Directora Regional
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ety REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE AMBIENTE
DIRECCION REGIONAL PANAMA OESTE
y: ASESORIA LEGAL

TEL: 254-2848

EDICTO No. DRP0O-096-2021

. L2 suscrita Secretaria Ad Hoc, hace de conocimiento
- mdministrativo de Oficio, por supuesta infraccién ambie
== Estudio de Impacto Ambiental y afectacién de fuente
F_ werrespondientes, en contra de la Sociedad Inversiones J
- w==or JAME EDUARDS GOODEN, con cédula de ide
- wscitado en el corregimiento de Iturralde, distrito de L
e Bace necesario notificar a las partes

publico que dentro del procedimiento
ntal consistente en inicio de actividades
hidrica con una represa sin los permisos
PW, S.A. cuyo representante Legal es el
ntidad personal N° E-§-1 14690, hecho
a Chorrera, provincia de Panama4 Oeste.
, del contenido de la Providencia No. DRPO-SEVEDA-

La Suscrita Directora Regional del Min

isterio de Ambiente, en Panamdg
Oeste, en uso de sus Jacultades delegadas,

RESUELVE

Articulo 1; CONCEDER, a |3 parte indiciada, ocho (08) dias habiles para Ia
| ==sentacion de pruebas v cinco (5) dias habiles de alegatos por escrito, los que corren
- = &2 habil siguiente a I3 fecha de Ia notificacién de la presente Providencia.

Articulo 3: NOTIFICAR," mediante edicto a las partes

. del contenido de I3 presente
- “rovidencia.

’?lrticulo 4: Esta Providencia surte efecto a partir de su notificacidn,

TINDAMENTO DE DERECHO:
kecreto- Ley 43 de 2004, Le
“wmplementarias,

y 38 de 31 de julio de 2000 y demés normas concordantes y

50 en el Distrito de La Chorrera, Provincia de Panamé Oeste, a los cuatro (04) dias del mes
k:ﬂ septiembre de dos mil veintiuno (2021).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Licda. Marisol Ayola (Fdo)
Directora Regional............. ..~

! Ministerio de Amblente-Panamé Oeste............. 7
|'

E&'ﬁ:do cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 90 de Ja Ley No. 38 de 31 de julio de 2000,
¥ fja_el presente EDICTO en lugar visible el dia de 'hoy/%z&— _/_ry.c&ﬁ (%) De

..................................................

de dos mil veintiuno (2021) a las de la g4 ppsna’ ooy —
" Kénia Pérey
Secretaria Ad Hoc

Zy -
k desfija el presente EDICTO hoy.{f%@gﬁ L (€ ) de &WE Del dos mil
Emtiuno (2021) a las Qg%r de la ﬂm;zmz’; (w.mym.)

" . mcé!//'j TV o
’ Kenia Pére; Pr nebae g e JE g
f

Secretaria Ad Hoc
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MINISTERIO DE AMBIENTE.
DIRECCION REGIONAL PANAMA OESTE.
INFORME TECNICO DE OFICIO N°213-2021.

Realizar inspeccion a Inversiones JPW S.A., a solicitud de la Oficina de

Asesoria Legal.

MOTIVO DE LA INSPECCION:

Realizar inspecciéon de oficio a solicitud de la
Oficina de Asesoria Legal y verificar el
cumplimiento de las medidas adoptadas en
el acta de paralizacién del 4 de octubre de
2021 a la empresa Inversiones JPW, S.A.

UBICACION:

Comunidad de La Colorada, corregimiento
de lturralde, distrito de La Chorrera, provincia
de Panama Oeste.

FECHA DE INSPECCION:

18 de octubre de 2021.

'FECHA DE ELABORACION
INFORME:

DEL

19 de octubre de 2021.

PARTICIPANTES:

Por Mi Ambiente:

Ing. Edgar Murillo Baltan / Téc. de SEVEDA
Panama Oeste.

Ing. Dalia Vargas / Jefa de SEVEDA Panama
Oeste.

Ing. Juan Carlos Garcia /'Jefe de produccion |
de la empresa.

OBJETIVO:

Realizar inspeccion de oficio en el 4rea de produccion de la empresa Inversiones
JPW S.A., para verificar que la empresa esté cumpliendo con las medidas que se
le impusieron en el acta de paralizacion del 4 de octubre del presente afo.

ANTECEDENTES:

> El 4 de octubre del presente afo previa inspeccién, realizada a la

empresa Inversiones JPW S.A., que se dedica a la produccion de pifias
para la exportacién, y al evidenciar algunos incumplimientos en Ia
normativa ambiental vigente de Ia Republica de Panama, se ordena la
paralizacion inmediata, y temporal de las actividades de la empresa.
Dentro de las observaciones se menciona que la empresa no puede
realizar fumigacion, movimiento de tierra (mecanica y manual), siembra
de semilla de pifia; s6lo se le permitira a la empresa realizar la cosecha
de la pifia, hasta el dia sabado 9 de octubre del presente afo. Dentro de
las observaciones se hace la siguiente aclaracion: Solo se permitira la
fumigacion de maduracion, induccion y fertilizacion. La fumigacion no
permitida es la fitosanitaria.

El dia 11 de octubre del presente afio se recibe en nuestras oficinas el
oficio Exp.195-2021/020-2021 de solicitud de prorroga por 30 dias
calendarios. En ese sentido el licenciado Emiro Cobrdoba, solicita a la
Directora Regional, se concede una prorroga de 30 dias calendarios
para seguir realizando las mismas tareas que les fueron permitida por
este despacho que son: Fumigacion de maduracién, induccién, vy
fertilizacion. La fertilizacion no permitida es la fitosanitaria. En su
justificacion el licenciado Emiro, hace mencion que la extensién de la
siembra, al igual que las areas que se encuentran en proceso de
produccion y maduracién no pueden ser descuidadas, ya que podrian
acarrear plagas que a su vez se propagarian a otros cultivos
colindantes, afectando de esta manera |a produccion, y a otros
productores del sector, al igual que al medio ambiente que nos rodea

lde7

Informe Técnico de oficio N°213-2021

Inspector ambiental: Ing. Edgar Murillo Baltén e Ing. Dalia Vargas

Fecha de inspeccion: 18 de octubre del 2021

Fecha de consolidacién de informe: 19 de octubre de 2021



acarreando de esta forma pérdidas econdmicas incalculables para
todos.

DESARROLLO DE LA INSPECCION:

Siendo la 8:45 de la mafana llegamos a la finca JPW, donde nos atendié el
Ingeniero Juan Carlos Garcia, jefe de produccién de la empresa; le explicamos el
motivo de nuestra visita en ese lugar quien amablemente nos acompanio6 a realizar
la inspeccién de campo. Realizamos recorrido por las diferentes areas de
produccion y observamos lo siguiente:

Durante el recorrido realizado por la empresa no observamos actividades que se
estén realizando contrarias a las permitidas. En ese sentido se observé un tractor
en un area cercana a la propiedad del sefior Montero eliminando areas de cultivos
que van hacer plantadas como cortinas rompevientos. Todas las actividades estan
paralizadas no se esta plantando pifas, tampoco se estd cosechando, ni
realizando fertilizacion.

Observamos dentro de las areas de cultivos, algunas parcelas que estan
afectadas por una bacteria qué segtn lo manifesto el ingeniero Juan Carlos Garcia
es conocida con el nombre de Erwinia, qué mata la hoja de la pifia, pudre la
planta, produciendo un olor fétido en el area plantada, y en términos generales
afecta el cultivo. En este momento se proyecta que esta bacteria va a traer
grandes pérdidas econdémicas a la empresa. A pesar de la afectacién de la
bacteria antes mencionada en la empresa no se esta aplicando ningun pesticida
para el control de la misma. Los lotes afectados son el ntimero seis(6) y el nimero
siete(7) que requieren urgente aplicacion de algun insecticida y bactericida que
permita matar a la mosca vector de la bacteria: esto para impedir la diseminacién
de la plaga.

Otra situacién observada fue una gran cantidad de semillas de pifias que la
empresa esta perdiendo producto de la deshidratacion de las mismas. Para la
empresa es urgente realizar la siembra de esta semilla en el terreno.

En las conversaciones sostenidas con el ingeniero Garcia nos menciona y hace
entrega de una copia de la certificacion de la empresa global Gap con que cuenta

Inversiones JPW, y la misma se encuentra vigente hasta el 13 de noviembre del
presente ano.

También nos explicé de los insecticidas que utilizan en la empresa y en ese
sentido nos manifiesta que ellos no utilizan MOCAP en sus procesos de
produccion; el mismo fue reemplazado por un insecticida-neoticotinoide, piretroide,
llamado ENGEO 24,7 SC.

HALLAZGOS:
3 B el . Informacién de Ia inspeccion
Empresa o | Inversiones JPW.| Fecha de
(promotor) | S.A. inspeccién 18 de octubre de 2021 I
Hallazgo N° 1. Criterio Afectacion por Plagas del Cultivo de
> Observacién Técnico: Pifia.

2de?7
Informe Técnico de oficio N°213-2021

Inspector ambiental: Ing. Edgar Murillo Baltin e Ing. Dalia Vargas
Fecha de inspeccion: 18 de octubre del 2021
Fecha de consolidacién de informe: 19 de octubre de 2021
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Descripcién del Hallazgo: Evidencias Fotograficas:

o Tk

F
En la inspeccion observamos gran =
cantidad de plantas del cultivo de |
pina que estan siendo afectadas |
por la bacteria Erwinia. Esta plaga
se estd presentando con mas
fuerza en los lotes 6 y 7. Esta ||
situacion podria afectar gran parte
del cultivo, y traer pérdidas
economicas de consideracién a la
empresa. También se observé |7
miles de semillas de pifias que |
han sido afectados por la falta de
siembra

3de?
Informe Técnico de oficio N°213-2021

Inspector ambiental: Ing. Edgar Murillo Baltén e Ing. Dalia Vargas
Fecha de inspeccion: 18 de octubre del 2021
Fecha de consolidacién de informe: 19 de octubre de 2021
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Foto N° 4,

Fotos N° 1, 2, 3 y 4. Se observa la afectacién por
bacteria Erwinia y las semillas de pifias afectadas

por el tiempo de cosechas y no sembradas.

Informe Técnico de oficio N°213-2021

o

4de7

Inspector ambiental: Ing. Edgar Murillo Baltan e Ing. Dalia Vargas

Fecha de inspeccidn: 18 de octubre del 2021

Fecha de consolidacion de informe: 19 de octubre de 2021




T informacien de la inspeceion R
Empresa o | Inversiones JPW.| Fecha de 18 de octubre de 2021

. (promotor) | S.A. inspeccion

Hallazgo N° 2. Acta de paralizacién.Las actividades
» Cumplimiento. e que no puede realizar la empresa J.P. W

Criterio ) SO S :
Técnico: son: fumigacién, movimiento de tierra
) (mecanica y manual), siembra de semilla

de pifia.
Descripcién del Hallazgo: Evidencias Fotograficas:

En la inspeccion realizada el dia
18 de octubre de 2021,
observamos en el terreno que la
empresa Inversiones JPW S.A.,
no esta realizando actividades del
manejo del cultivo como son: _ ey U URITIT
fumigaciones, movimiento  de |} e o e B i comin s S - DRPO-SEVEDA
tierras (mecanica y manual ) como it AT

tampoco siembra de semilla de
pifia. Si observamos como ya se
mencioné anteriormente que la
falta de actividades de manejo del
cultivo empiezan a producirse
pérdidas econémicas.

\ i\ TR

Fotos N°5

Foto N° 6.

Fotos N° 5 y 6. Muestran partes del area cultivada

por la empresa, no se observa hinguna actividad
realizada.

S5de7
Informe Técnico de oficio N°213-2021

Inspector ambiental: Ing. Edgar Murillo Baltan e Ing. Dalia Vargas
Fecha de inspeccién: 18 de octubre del 2021
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ANALISIS TECNICO:

Atendiendo el objetivo de la inspeccién, el cual fue verificar en campo el
cumplimiento de las medidas adoptadas en la parte de observaciones (Las
actividades que no puede realizar la empresa) que se encuentran contenidas en el
acta de paralizacion de actividades relacionadas con la empresa Inversiones JPW
S.A., consideramos importante mencionar que en esta inspeccion observamos el
fiel cumplimiento de la empresa con cada una de las actividades gue se les
notific no realizar. Adicional consideramos que la empresa ha mostrado y ha
dado evidencias de querer mejorar, ya que han entregado el Plan de Auditoria
Ambiental y adicional en campo observamos mejores medidas de proteccién
ambientales; como son la proteccién en contra de la escorrentias que arrastran los
suelos y van a parar a los cauces de quebradas y rios.

Tambien no podemos dejar de mencionar que observamos algunas actividades
positivas que han realizado en la colindancia con el sefior Montero; como son
siembra de algunas plantas que se utilizaran y / o formaran cortinas rompevientos
que minimicen la deriva(lo que el viento arrastra), al momento de las fumigaciones.
Se observ6 en campo que se ha aumentado la distancia entre el cultivo de pifia y
la propiedad de los Monteros.

CONCLUSIONES:

Después de realizar esta inspeccién de oficio a solicitud de la Oficina de Asesoria
Legal concluimos los siguiente:

e La empresa inversiones J.P.W. S.A., estd cumpliendo con la orden de
paralizacién de actividades emitidas por la Direccién Regional del Ministerio
de Ambiente, en fecha 4 de octubre del afio 2021.

* En campo se observan los efectos de la paralizacion, ya que como
mencionamos anteriormente, evidenciamos afectacion por la bacteria
Erwinia, que ha iniciado a afectar el cultivo de pifia, y muy probablemente a
causar perdidas a la empresa.

e En documentos recientes llegado a esta oficina pudimos evidenciar que la
empresa ya hizo entrega del Plan de Auditoria Ambiental en la Direccién
Nacional de Verificacién del Desempefio Ambiental, Sede Central.

o La empresa Inversiones JPW S.A. cuenta con una certificacion
internacional de la empresa certificadora Global Gap que tiene validez
hasta el 13 de noviembre del presente afio.

e La empresa inversiones JPW S.A., realiza algunos cambios positivos con
relacion al uso de algunos pesticidas, ya que todos los que estan usando en
sus actividades agropecuarias estan permitidos, Sanidad Vegetal del
Ministerio de Desarrollo Agropecuario(MIDA), y se aplican conforme lo
establece la regulacion nacional segun informa el ingeniero Juan Carlos
Garcia, jefe de produccién de la empresa y quien también es un asesor
técnico fitosanitario(ATF).

RECOMENDACIONES:

e Conceder a la empresa inversiones JPW S.A., la autorizacién de 30 dias
calendarios para seguir realizando las actividades que la empresa necesita
a fin de desarrollar su cultivo en forma eficiente , productiva, y amigable con
el ambiente.
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e Considerar la posibilidad de levantamiento total de la paralizacién ya que la
empresa ha cumplido con la entrega del Plan de la Auditoria Ambiental:
adicional necesitamos ver la operatividad de la empresa con este

instrumento de gestién ambiental.

e Dar seguimiento ambiental permanente a la empresa Inversiones JPW
S.A., con el objetivo de verificar los cumplimientos de algunas actividades
que son importantes en términos ambientales como son el triple lavado de
los envases de pesticidas ya utilizados, el tema de la erosién, y la
aplicacion correcta de los diferentes pesticidas utilizados por la empresa;
esta Ultima actividad debe hacerse en coordinacién con Sanidad Vegetal
del Ministerio Desarrollo Agropecuario(MIDA).

e Enviar el presente informe técnico, N°213-21 al Area de Asesoria Legal,
para que se proceda de acuerdo a la legislacion ambiental vigente
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REPUBLICA DE PANAMA
o MINISTERIO DE AMBIENTE
sepiRLICA D'E CANAMA DIRECCION REGIONAL DE PANAMA OESTE
s GOBIERNG NACIONAL —m TEL: 500-0855/EXT: 6730
""""" MINIS"%E;IO E)E_ Ave. Las América Edifico SE, Local No.1 - 4 Planta Alta.

AMBIENTE

Panama Oeste, 18 de noviembre de 2021.
NOTA-DRPO-No0.1292-2021

Doctor
Kevin Cedefio

Director Regional del Ministerio de Salud
Panama Oeste
E. S. D.

Respetado Doctor Cedefio:

Es grato dirigirme a usted en nombre de nuestra Regional, deseandole éxitos en sus
delicadas funciones.

Por este medio le solicito nos certifique si los productos de agroquimicos utilizados
para el cultivo de pifia MD-2, por Inversiones JPW / La Colorada Fresh S.A., estan
autorizados para uso de cultivos.

También requerimos de la lista de productos de agroquimicos que estan restringidos.

Sin mas por el momento, agradeciendo su colaboracion y esperando pronta respuesta,
me despido de usted,

Atentamente,

S P -
Mw*&/fﬁ{‘/"%’” B MIAM® "NTE

Ifo{ri'gol Ayola "A’»t'{osemega

. . DIHECCION REGIONAL
Directora Regional de Panama Oeste PANAMA OESTE
mayol iambiente gob.pa . 7
Teléfono 62442906 : i 27 HOY 2024 9+33pM
TR Pl ]
D;R?_-((;-"""’JECUE?:»« LR ) ‘.‘ L
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ATF: ING. JUAN CARLOS GARCIA C, CI, 3,723-98,

, COMPOSICIGN QUIMICA / INGREDIENTE NUMERO DE BIERVALD

NOMBRE COMERCIAL ACTIVO CATEGORIA reaistRo | DOSIS/HA |1 osecHA| A REINGRESO
XENTARY 10 WG BACILLLUS THURIGIENCIAS 0.5 AIKG | 0dias 8 horas
DIPEL3.SWG BACILLLUS THURIGIENCIAS _ INSECTICIDA BIOLOGICO | 1256 0.5A1KG N/A N/A
MYCOSPLAG 20 We- BAUBERIA, METARRIZUS, PASCELOMICES 1268 100 A 150 G N/A NJA
TRICHO D TRICHODERMA HASEARUM 2636 3006 N/& N/A
SERENADE 1,3 L BACILLUS SURTILIS FUNGICIDA BIOLOGICO 1958 2A3(T N/A N/A
DREXELDIAZINGN 60 EC DIAZINON INSECTICIDA 1343 SA4LT 10 cias 24 horas
ENGEO 24,75C LAMBDACYHALOTRHIN+ THIAMETHOXAM 1732 2260 180 dies | 24 horas
SOLVIGG 10,8SC ABAMECTINAFTHIAMETHOXAM INSECTICIDA-SISTEMICO 7063 2A6HK 180dias | 24 horas
LIMAZIL
T T ACEITE AGRICOLA INSECTICIDA 1ASLY o dias 8 horas
OXAMIL24 5L ** OXAMIL INSECTICIDA - 7203 |LABLT 180 dias |48 horas
ETOCOP 72 EC *? ETOPROPHOS NEMATICIDA 5220 |SA7LT 180 dias |48 horas
DIUEREX 80O WP 1172 1A3KG
AT DIURON HERBICIDA N 90 dias 24 horas
LEQOPARD 10EC QUIZALOFOP-P-ETIL 1211 1a22lt 9bdias | 24 horas
GALANT 12 EC HALOXIFOP-METHL HERBICIDA 1265 ra2lt 90 dias 24 horas
FUSILADE 12.5 EC FLUAZIFQP-P-BUTIL 1487 16AL8LT | Sodias 24 horas
DUSTER 50 5C AMETRINA 1851 1447 160 dias | 24 horas
MANEXIL 20 WP FOSETIL ALUMONIO $2763 4A5KG 90 dlas 24 horas
AGROMARTCARBENDAZIN 50 5C CARBENDAZINA 7257 05A3LT 90 dlas 24 horas
BUMPER 25 EC PROPICONAZOLE FUNGICIDA 1965 1ABLT 50 diss 24 horas
REVUS 25 SC MANDIPROPAMID 6772 0.5A1LT | sodies 24 horas
RIDOMIEL GOLD 6EWP METALAXI+ MANCOZEB 1057 243KG 90 dlas 24 boras
COOPERLEN SULFATO DE COBRE LALSLT N/A 24 horas
PROMET CU SULFATQ DE COBRE BACTERICIDA 1A3LT N/A 24 horas
PHYTON 24.5L SULFATO DE COBRE PENTAHIDRATADG 1761 1A3LT N/A 24 horas

“* APLICACIONES SOLO A INICIO DE CULTIVO, SIEMPRE Y CUANDO LAS POBLACIONES DE NEMATODOS Y DE SINFILIDOS DETECTADOS EN LOS MONITOREOS DE
:CAMPO AMERITEN LA APLICACION POR ESTAR POR ENCIMA DE LOS NIVELES DE DANO ECONOMICO,
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MINISTERIO DE AMBIENTE
DIRECCION REGIONAL DE PANAMA OESTE

SECCIQN DE VERIFICACION DEL DESEMPENO AMBIENTAL

INFORME TECNICO DE DENUNCIA N°257-21

Presentada por la comun
descargas significativas

idad, en contra de la empresa Inversiones JPW S.A,, por
de | sedimentos, ademas de la acumulacién de pifas

descompuestas que afectan la calidad del agua de la quebrada La Colorada, afluente

del rio Tinajones.

DENUNCIANTE:

Comunidad de Cerro Cama.

DENUNCIADO:

| | Inversiones JPW S.A.

PROYECTO/ PROMOTOR

Inversiones JPW S.A.

REPRESENTANTE LEGAL

James Edwards Gooden.

RESOLUCION DE

. |
APROBACION No cuentan con herramienta ambiental.
] Comunidad de La Colorada, Corregimiento de
UBICACION: lturralde, distrito de La Chorrera, provincia de

Panama Oeste.

FECHA DE INSPECCION:

15 de noviembre de 2021.

FECHA DEL INFORME:

30 de diciembre del 2021.

PARTICIPANTES:

Por MiAMBIENTE:

e [ng. Edgar Murillo Baltan / SEVEDA.
e Lic. Marisol Ayola / Directora Regional.
e [ng. Carlos Acosta/ DIVEDA
e Ezequiel Aguirre/ DIVEDA
Por La ACP

e Ing. Jorge Urriola / Seccién de Ambiente.
Por la Empresa

¢ Ing. Juan C. Garcia / Técnico de la
empresa.

Por la Comunidad.

e Sefior. Moisés Montero.(Estuvo al tanto de
la inspeccion y se le informd de resultados)

"OBJETIVO:

Verificar en campo denund
quejas ambientales de la /4
empresa productora de pifa
descargas significativas de

ia presentada en la oficina de registro, atencién y cierre de
\CF’|, por la comunidad de (Cerro Cama), relacionada con la
1 Inversiones JPW S.A., dénde seglin la denuncia se observan
sedimentos, ademés de acumulacién de pifias descompuestas

Informe Técnico de denuncia: InversiTes JPW S.A.
Interpuesta por Moradores de la ComUnidad.

tnspectora Ambiental: Ing. Edgar Murillo Baltan

Fecha de inspecciéon: 15-11-21
Fecha de elaboracion: 30-12-21
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que afectan la calidad del g
rfo Tinajones.
ANTECEDENTES:

El 28 de octubre de
ambientales de la A
relacionado con :la

precitada empresa e
por la gran cantidad

de la misma.

El 1 de noviembre ¢
departamento la des
por atencidén a denu
en la comuridad de
Oeste. La inspeccion
el punto de encuentrt

DESARROLLO DE LA INS
noviembre del afio 2021, 2
funcionarios del Ministerio
Panama, de la Direccion Na
Direccion Regional de Pa
Ambiente). Desde este lugs
JPW, S.A., dénde nos aten
aspectos de produccién de
decidimos realizar la inspec
las instituciones participan
momento de la misma se u
de nuestra presencia en ese

3| 2
Utor

gua de la quebrada La colorada, afluente que conduce hacia el

021, la oficina de registro de atencién y cierre de quejas
dad del Canal de Panama, nos hace llegar esta denuncia
resa inversiones JPW S.A., donde se menciona que la
afectando la calidad del agua de la quebrada La Colorada,

emr.
sta

de sedimentos y restos de pifias que se encuentran en el cauce

Hel
igne

afio 2021, la oficina de Asesoria Legal, solicita a nuestro
icion de un técnico para participar en inspeccién conjunta,
'cia) coordinada por la ACP, a la empresa JPW, S.A., ubicada
Cerro Cama, distrito de La Chorrera, provincia de de Panama
est[é programada para el dia 15 de noviembre del afio 2021. Y
b sera el Centro de Salud de El Espino a las 9:30 de la mafana.

PECCION: conforme lo programado nos reunimos el dia 15 de
las nueve de la mafiana en el Centro de Salud del Espino,
de| Desarrollo Agropecuario, de la Autoridad del Canal de
cional de Seguimiento Ambiental(Ministerio de Ambiente), de Ia
nama Oeste incluyendo su Directora Regional(Ministerio de
ar nos dirigimos hacia la finca productora de pifia Inversiones
dié el ingeniero Juan Carlos Garcia, técnico encargado de los
esta empresa, alli se le explicé el objetivo de nuestra visita 'y
:ic'm| en diferentes lugares de interés para los representantes de

qes. Importante es resaltar que en esta inspeccion en algln
nio el sefior Moisés Montero, donde se le hizo saber el objetivo

: Jugar.

Realizamos recorrido en dif@renftes areas de interés como son:

» Se visitd un area don
de la empresa Inver
ACP fue autorizado p
un embalse que la ef
embalse la cobertura
y otros que se estan |

Entrando por el can
adelante de esta, a
proyecto de lotificaci
donde se observan |
realizado ninguna a
mismos; lo que ocas
Colorada y por arrast

¢,
¢

Recorrimos la queh
verificar lo relacionad
la denuncia) que se e

Informe Técnico de denuncia: Iny
Interpuesta por Moradores de la
Inspectora Ambiental: Ing. Edgar
Fecha de inspeccién: 15-11-21
Fecha de elaboracién: 30-12-21

|
de 'Fe encontraba un pequefio embalse dentro de la propiedad
siones JPW, S.A., qué segln manifiesta el funcionario de la
or ellos. En este lugar se represo una fuente hidrica y se formo
npresa utiliza para sus actividades agricolas. Producto de este
ve Ietal fue cubierta por el agua y se observan arboles muertos
muriendo, producto del contacto con la excesiva humedad.

Nino| que conduce hacia la casa del sefior Moisés Montero,
la mano derecha, visitamos un area que pareciera ser un
On(no se sabe con seguridad :que se va hacer en ese lugar),
inas terrazas para nivelacion del suelo y en estas no se han
:tivijzlad de compactacion de. taludes, ni engramado de los
ona erosion y sedimentacion que va a parar a la quebrada La
'€ se afecta el rio Tinajones.

rada La Colorada, que es afluente del rio Tinajones para
0 con la gran cantidad de sedimentos y.restos de pifias (segun
ncuentran en el cauce de la misma, afectando la calidad de las

brsiones JPW S.A.
Comunidad,
Muri|lo Baltan
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aguas de la quebrada. En este lugar no se observé un solo resto de pifias dentro del
cauce, ni alrededor del mismo.

% En esa misma direcgion|para verificar lo relacionado a los sedimentos y su origen,
realizamos recorrido [en €sa zona por terrenos que son propiedad de la empresa
Inversiones JPW S.A., donde realizan siembra de pifias; se observd que de los
caminos sale sedimgntos hacia la parte baja, solo que el mismo es atrapado por
cortinas de pastos mejorado (brachiaria humidicola) que la empresa ha sembrado en
esos lugares con ese objetivo; adicional en la parte cercana a la quebrada esta el
bosque de galeria que contribuye a esta proteccion. Se observé que si hay aportes
minimos de sedimentos al cauce de la quebrada y que los mismos son
multifactoriales, ya que la empresa maneja barrera de gramineas con este objetivo,

los caminos aportan|su |parte y los trabajos que realizan de aparente lotificacion
también hacen lo mismo.
Hallazgos:
el eSS A e R R R S S
Finca Empresa o | Inversiones |JPW, | Fecha de . .
(promotor) SA. inspeccién 15 de noviembre de 2021
Ha*lazgo N° 1 Inversiones JPW, S.A.
Observacion. TituloXIV. Constitucion Politica de
Panama.
Articulo 316,
A la autoridad del Canal de Panama
corresponde la responsabilidad por
Criterio la administracic?r’i, mantenimiento,
Técnico: uso y conservacion de Io§ recursos
hidricos de la cuenca hidrografica
del canal de Panama, constituido por
el agua de los lagos y sus corrientes
tributarias, en coordinacién con loz
organismos estatales que la ley
determina.
Descripcion del Hallazgo: Evidencias fotograficas:
Durante esta inspeccion observamos | NS i 15 nov, 2021 12117:31
dentro de los terrenos propiedad de| la M s 17?6,13333;?333&
empresa Inversiones JPW S A., fue la | e i \/Velocidad:0.0km/h

empresa represé una fuente hidriga y se
formo6 el lago que muestran las fotos;
esta actividad segun el funcionarip de la
Autoridad del Canal que nos acompafio
en |esta gira, se hizo .con permisg de la
Autoridad del Canal de Pgnama.
Producto de este embalse se opserva
gran cantidad de cobertura vegetal
muerta y otra en proceso de morir. Esta
aglia es utilizada por la empresa para
las| actividades de riego del culiivo |de
pifa.

Foto N° 1

Informe Técnico de denuncia: Injersiones JPW S.A.
Interpuesta por Moradores de |g Comunidad.
Inspectora Ambiental: Ing. Edgar Murillo Baltan
Fecha de inspeccidn: 15-11-21
Fecha de elaboracién: 30-12-21
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Foto N° 2

- [

Fotos N° 1, 2, 3 y 4. Muestran el Embalse, arboles

muertos y equipo para extraer agua por la
empresa.

Informe Técnico de denuncia: Inv
Interpuesta por Moradores de Ia |
Inspectora Ambiental: Ing. Edgar
Fecha de inspeccién: 15-11-21
Fecha de elaboracién: 30-12-21
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nes JPW S.A.
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.mpresa o Inversiones | JP Fecha de

E . :
(bromotor) SA. ‘ inspeccion 15 de nowembreide 2021
Hallazgo N° 2, Inversiones JPW S.A.
Incumplimiento. Decreto ':ejecutivo_;123 del 14 de agosto
de 2009,
Articulo 16. La lista de proyectos, obra o
actividad que ingresaran al proceso de
Criterio evaluacion de impacto ambiental,
Técnico: utilizando como referencia entre otras,

la clasificacién industrial internacional
uniforme. (cédigo ClIU) que a
continuacion se detalla:

Industria de la construccioén:
“lotificaciones mayores de 1 ha".
Descripcién del Hallazgo: Evidencias fotograficas

jue pareciera ser un area|para
tificacion. Observamos dos|lotes
onde se habia introdlcido
aquinaria y se habian realizado
la nivelacion de los mismos. Esta
ctividad no se sabe a la fecl|1a
uien es la persona o empresa
responsable de la-misma.

I
En esta inspeccién observamos |o
¢
|

Foto N°5

Foto N° 6

Fotos 3 y 4. Se observan terrazas que parecieran
ser lotes para construccion de viviendas.

Informe Técnico de denuncia: Inversiones IPW S.A.
Interpuesta por Moradores de |3 Comunidad.
Inspectora Ambiental: Ing. Edgar Murillo Baltan
Fecha de inspeccién: 15-11-21
Fecha de elaboracién: 30-12-21
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Finca Empresa o | Inversiones Fecha de
(pri)motor) S.A. inspeccién
Hatazgo N° 3. Inversiones JPW, S.A.
Observacion. Criterio
Técnico:

Descripcion del Hallazgo:

Se
em
car
seq
fran
pla
apq
que
cor
em
de

caminos vecinales que utilizan

pro
Vivi
pifi
que

observé que en los terrenos
presa inversiones JPW SA,
ninos provocan cierta cantida
imentos que son atrapados po
lja de gramineas(pastos mejor
ntadas con este objetivo; tal
irta  sedimento al cauce ¢
tbrada una lotificacion qué se
struyendo fuera de los terrenos|

aporte de sedimentos sor
endas. No se observd restd

as en el cauce ni alrededor
2brada.

presa productora de pifia, otro [factpr

ductores para transportarse a sus

de |a
. los
d de
runa
ados)
mbien
e |a
esta
della

1 los
los

s de
de [la

Evidencias fotograficas:

Foto N° 7

15 nov. 2021 01:39:39
17P 620022 994491
1 Altitud:93.5m
Velocidad:1.9km/h

Foto N° 8

Fecha de inspeccidn: 15-11-21
Fecha de elaboracién: 30-12-21

Informe Técnico de denuncia: Inversiones JPW S.A.,
Interpuesta por Moradores de la Com
Inspectora Ambiental: Ing. Edgar Murillo Baltdn

unidad.
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Foto N° 9.
Fotos 7, 8 y 9. Muestran diferentes factores de

aportes de sedimentos. Foto 8. Presenta la

quebrada sin restos de pifias.

ANALISIS TECNICO:

Después de presentar los Hallazgos encontrados en esta denuncia, podemos decir que en

la empresa Inversiones JP
evidencias que se este ve
que al realizar las verificac
se observa que se debe
sedimentos, como son ca
pendientes que se encuer
inspeccion, coincidimos e
diferentes fuentes: Algo de
esta haciendo cerca del seq

Con relacién al embalse (¢
tenemos que decir, que en
medida que aumenta el niv
area.

CONCLUSIONES.

Después de realizar la in
comunidad en contra de la

En el recorrido de in]
Autoridad del Can:
observamos un lago
a esta gira, esta g
empresa inversiones
satisfacerlas deman

Observamos lo que
inspeccién descono
en un area de aproy
actividad debiera d
Ambiental.

Informe Técnico de denuncia: In
Interpuesta por Moradores de |3
[nspectora Ambiental: Ing. Edgar
Fecha de inspeccién: 15-11-21

Fecha de elaboracion: 30-12-21

s JP

sem
(ima
2 p

N. S.A., que se dedica a la produccion de pifias no se encontrd
tiendo a la quebrada La Colorada desperdicios del cultivo, ya
jones, no se evidencié nada relacionado con esta situaciéon. Si
mejorar el manejo de las areas productoras potenciales de

s con pendientes de consideracion, y areas de fuertes
1trarE descubiertas. El grupo de técnicos que realizamos esta
N gue los sedimentos encontrados en la quebrada son de
la empresa productora de pifia, la presunta lotificacién que se
ttor v de caminos rurales con fuertes pendientes del sector.

jue
estz
el d

la Autoridad del Canal autorizé a Inversiones JPW S.A.,
A area se elimind la cobertura vegetal y evidentemente en la
el embalse se sigue afectando los componentes biodticos del

spegccion a esta denuncia presentada por moradores de la
empresa Inversiones JPW S.A., concluimos que:

speccion realizado por los técnicos del Ministerio de Ambiente,

3| de Panama y el Ministerio de Desarrollo Agropecuario,

artificial que segun el funcionario de la ACP que nos acompafnd
ctividad fue autorizada por esa institucién, a solicitud de la
W S.A., con el objetivo que la empresa acumule agua para

das del cultivo,

pareciera ser una lotificacidon que hasta el momento de esta
0s quién es el propietario de la misma, y que se desarrolla
damente 1.8 ha y que segun el Decreto ejecutivo 123, esta
asar por el proceso de evaluacion Estudios de Impacto

ver51onesJPW S.A.

Comunidad.
Murillo Baltan
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e Se observé que la em pre#a Inversiones JPW S.A., debe realizar algunas mejoras en
sus caminos con el objer‘tivo de optimizar la proteccién del suelo y asi evitar el
arrastre de sedimenfos que pudieran afectar la quebrada La Colorada. En esa
misma direccion la Igtificacion que se realiza en el sector contribuye al aporte de
sedimentos a la precitada quebrada.

e Durante esta inspecgion no observamos restos de pifias dentro del cauce de la
quebrada, ni en los alrededores de la misma.

RECOMENDACIONES:

* Hacerle saber a la empresa Inversiones JPW S.A., que debe realizar mejoras en los
caminos que estan gerca del puente de la quebrada La Colorada para reducir los
potenciales sedimentps que pudieran ser arrastrados hasta esta.

» Solicitar a la Autoridad d:el Canal de Panama copia de los permisos otorgados a la
empresa Inversiones|JPW S.A. para el represamiento de la quebrada dentro de su
propiedad. Adicional hager del conocimiento de la ACP de la Auditoria Ambiental
que esta empresa esta siendo objeto con miras a adecuarse ambientalmente;

situacion esta que ohliga a la precitada empresa al cumplimiento de todas nuestras
normativas.

» Realizar las investigaciones para que se verifique la figura natural o juridica de la
lotificacién, que se esta| realizando cerca de la quebrada La Colorada, antes de
llegar al puente.

» Enviar el presente informe técnico al Area de Asesoria Legal, para que se proceda
de acuerdo a la legislacign Ambiental vigente en nuestro pais.

CUADRO DE FIRMAS:

Elaborado por:
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« i
- ) MINISTERIO DE AMBIENTE
REPUBLICA DE PANAMA DIRECCION REGéONAL PANAMA OESTE
. ASESORIA LEGAL
MINISTERIO DE 500-0855. Ext. 6390
AMBIENTE Ave, Las América Edifico SE Local No.1y2 Planta Alta

PROVIDENCIA DRPO-SEVEDA-ALR-No. 5 &< -2021.

LA SUSCRITA DIRECTORA REGIONAL DEL MINISTERIO DE AMBIENTE, PANAMA
OESTE, EN USO DE SUS FACULTADES DELEGADAS,

CONSIDERANDO:

Que funcionarios de la Seccién de Verificacién del Desempefio Ambiental de la Direccion
Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Oeste, para la fecha del 7 de enero de 2021,
realizaron Inspeccion Técnica de Oficio, al Sector de La Colorada, corregimiento de Iturralde,
distrito de La Chorrera, provincia de Panama Oeste, donde se observé a una Empresa Pifiera,
realizando actividades de movimiento de tierra en un 4rea de consideracién y no se observé
letrero de Estudio de Impacto Ambiental, aprobado; elaborando el informe técnico N°010-
2021, de fecha 26 de enero de 2021, el cual evidencié el siguiente hallazgo de
Incumplimiento:

Se observé en campo que la empresa INVERSIONES JPW S.A., con representacion legal del
sefior JAMES GOODEN ‘y dedicada a la produccion de pifia para el mercado local y de
exportacion, se encuentra en la etapa de produccién y al momento de la inspeccion, la misma
no contaba con ningun instrumento de gestién ambiental y observamos:

* Arrastre de sedimentos y lixiviados, que llegan a la quebrada.
* Una quebrada represada para formar un lago.

* Afectacion a la quebrada por restos de ramas de arboles y sedimentos de la reparacion
del terreno para siembra.

El analisis técnico del referido informe sefiald:

Toda obra que se encuentre dentro de la lista taxativa del Decreto Ejecutivo Ntmero 123 del
2009, debera cumplir con el debido proceso de Evaluacién de Impacto Ambiental. Para el

inicio de Operacién la empresa Inversiones JPW, S.A. no cuenta con ningun instrumento de
Gestiéon Ambiental.

Al momento de la Inspeccién, manifiestan que cuentan con dos afios de operacién en una finca
de 38.2 hectdreas. En la inspeccion se observé impactos ambientales que afectan la calidad de
agua en la quebrada, producto del arrastre de sedimentos al cauce de ésta. Adicional la
empresa deberd presentar mejoras y adecuacion en todo proceso productivo de la misma.

La nota enviada por la empresa a nuestra Direccidén Regional, solicitando auditoria Ambiental
voluntaria, se presenta posterior a la visita del jefe de Agencia a la empresa. Por lo tanto con
fundamento en el articulo 17 del Decreto Ejecutivo 57 del 10 de agosto del 2004 y amparado
en el presente informe, se considera que a la empresa Inversiones JPW, S.A. ubicada en el
sector de La Colorada, corregimiento de Iturralde, distrito de La Chorrera, debe solicitarsele
una Auditoria Ambiental Obligatoria con su respectivo PAMA.

Que mediante Providencia DRPO-SEVEDA-ALR-N0.218-2021, de fecha 26 de mayo de
2021, se inici6 proceso administrativo por infracciones ambientales consistente en inicio de
actividades sin Estudio de Impacto Ambiental y afectacién de fuente hidrica en conira de la
sociedad INVERSIONES JPW S.A., cuyo representante legal es el sefior JAMES
EDUARDOS GOODEN, proyecto ubicado en el corregimiento de Iturralde, distrito de La
Chorrera, provincia de Panama Oeste.

Igualmente se paralizaron todas las actividades de la sociedad y se ordenaron medidas de
remediacion.

Que el licenciado HARLEY JAMES MITCHELL MORAN, abogado en gjercicio, en su
calidad de apoderado legal del sefior MOISES ENRIQUE MONTERO ;AVILES, presentd
denuncia en contra de la empresa INVERSIONES JPW, S.A. ubicada en el Sector de La
Colorada, corregimiento de Iturralde, distrito de La Chorrera, provincia de Panama Oeste,
fundamentada en los siguiéntes hechos:
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MERO: Que el sefior MOISES ENRIQUE MONTERO AVILES y su familia, han sido afectados
sudicialmente su salud y el medio ambiente, por la empresa vecina ANANAS Panama, S.A., por los
antecedentes SUFRIDOS por mis representados y considerando que “INVERSIONES JPW, S.A.”, es
otra empresa colindante, donde realizan las MISMAS actividades de SIEMBRA Y CULTIVO DE

PINA que por el manejo de agroquimicos son, no sélo molestas sino perjudiciales a la salud y al
ambiente.

SEGUNDO: Que el sefior MOISES ENRIQUE MONTERO AVILES, con domicilio en La Chorrera.
Corregimiento de Iturralde, La Colorada kilémetro 22, provincia de Panama Oeste, de la Republica de
Panama, presentd las quejas y denuncias formales, a las diferentes instituciones que velan por la salud
y el ambiente, desde hace afios, en contra de la empresa ANANAS, S.A., y las mismas no fueron
acogidas de forma oportuna, lo cual le ocasioné graves perjuicios a mi defendido, cosa que tememos
que se repita con respecto a la empresa que hoy denunciamos.

TERCERO: Hace un afio, verbalmente mi apoderado se present6 a las oficinas de “INVERSIONES
JPW, S.A., para explicarles el motivo de su preocupacion en cuanto al sembradio de pifia, por el uso de
agroquimicos que son utilizados para estos cultivos, la cual le afecta su salud y el medio ambiente:
fueron atendidos por el Sr. James y el encargado de la empresa, es ese entonces Sr. Edwin Loaiza y
quedaron de acuerdo que esa érea colinde a la vivienda no se iba a sembrar pifia ni otros cultivos por
las fumigadores de agroquimicos. Desde el sdbado 17 de julio del presente afio han observado
maquinaria en actividad. Por lo tanto se han presentado por segunda vez, y con nota escrita para que le
informen que actividad agricola se va a realizar y que no les valla (sic) a afectar.

CUARTO: Que en diligencias de consultas ante el Ministerio de Ambiente en la Direccién Regional de
Panaméa Oeste, el departamento de Area de Proteccién de la Calidad Ambiental, informaron que
“INVERSIONES JPW, S.A.A”, no posee estudio de impacto ambiental como lo establece el Decreto
Ejecutivo N°.123 de catorce (14) de agosto de dos mil nueve (2009).

Podemos observar en la Constitucion Politica en el Capitulo 7 del Titulo III del Régimen Ecoldgico,
que sefiala: “Es deber fundamental del Estado garantizar que la poblacion viva en un ambiente sano y
la libre de contaminacién en donde el agua, el aire y los alimentos satisfagan los requerimientos del
desarrollo adecuado de la vida humana”, el articulo subsiguiente dictamina que “El Estado y todos
los habitantes del territorio nacional tienen el deber de propiciar un desarrollo social y econdmico
que prevenga la contaminacion del ambiente, mantenga el equilibrio ecolégico ¥ evite la destruccion
de los ecosistemas .

PRUEBAS APORTADAS.
1. Informe Técnico de Oficio No.010, del Ministerio de Ambiente.

SOLICITUD. En atencién a los hechos y consideraciones aqui expuestas, solicito muy
respetuosamente a la sefiora MARISOL AYOLA, DIRECTORA DE LA DIRECCION REGIONAL
DEL MINISTERIO DE AMBIENTE DE PANAMA OESTE, mediante el trémite sumarisimo que
debe caracterizar al presente proceso, se obligue a la empresa “INVERSIONES JPW, S.A.” donde
realizan actividades de SIEMBRA Y CULTIVO DE PINA, cuyo representante legal es el sefior
JAMES GOODEN, y en consecuencia al proceso administrativo LA EMPRESA CESE

OPERACIONES para prevenir los dafios realizados afectando de manera directa al medio ambiente y
posible dafio a la salud.

Que mediante Providencia DRPO-ALR-SEVEDA-N°439-2021, fechada 8 de septiembre de 2021, se
ordena la apertura del expediente N° 195-2021, iniciado por denuncia suscrita por el Licdo. Harley

Mitchell, en representacién del sefior MOISES ENRIQUE MONTERO, con cédula de identidad
personal N°8-521-1659.

Que la Providencia N° DRPO-SEVEDA-ALR-NO.448-2021, del 13 de septiembre de 2021, se
dispuso acumular los expedientes identificados con la numeracién 020-2021, DE OFICIO y
195-2021, denuncia suscrita por el sefior MOISES ENRIQUE MONTERO, en contra de la
sociedad INVERSIONES JPW, S.A., cuyo representante legal es el sefior JAMES
EDWARDS GOODEN, ubicada en el corregimiento de Iturralde, distrito de La Chorrera,
provincia de Panama QOeste.

Que para la fecha del 4 de octubre de 2021, el sefior MARIO MONTERO, present6 ante la
Direccién Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Oeste, nota manuscrita, mediante
la cual se sefialé lo siguiente:

“Moradores de la Colorada, corregimiento de Iturralde nos oponemos rotundamente a las actividades
de siembra de pifias de la empresa Inversiones JPW, S.A., es preocupante ya que afecta la salud,
ambiente y a nuestras fuentes hidricas; principalmente el pozo y tanque que abastece a mas de 100
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familias los mismos ubicados alrededor de los terrenos de esta empresa, esperamos que el Ministerio
de Ambiente de La Chorrera tome una desicién (sic) final a beneficio de la comunidad, ya que tenemos
derecho de vivir en un ambiente sano y libre de contaminacién ya que estos productos agroquimicos
son acumulativos en el organismo de todo ser vivo ¥, ademds ésta es una comunidad no es un 4rea
agricola para este tipo de actividad.

Solicitamos que se cierre esta empresa Inversiones JPW. S.A.

Se adjuntd listado que se denomina Lista de moradores y que se totaliza 75 firmas. (fs.44-50).

Que el Mgter. EMIRO E. CORDOBA ALLEN, en calidad de apoderado legal de la sociedad

JPW, S.A., presentd sus descargos, en tiempo oportuno, fundamentados de la siguiente
manera:

ANTECEDENTES HISTORICOS DE RELEVANCIA

La Finca “La Colorada” propiedad de la empresa INVERSIONES JPW, S.A., es un globo de terreno
que hace dos afios atrds funcionaba como la popular empresa de siembra s de pifia: denominada PINAS
DEL OESTE, al momento de ser adquirida bajo compra por INVERSIONES JPW, S.A., este terreno
contaba con todos sus permisos para el buen funcionamiento de la actividad agricola en el lugar, por lo
cual se sigui6 laborando de manera continua ya que so6lo se realizé el cambio de razon social mas no la
actividad de siembra y cultivos del mismo rubro (pifia). La empresa PINAS DEL OESTE hizo entrega
de fustes de aguas que son administradas por la Autoridad del Canal de Panamé: (un poso (sic) UNA
QUEBRADA) por la cual se realizan pagos para la utilizacion.

En fecha del dia 07 de enero del presente afio se apersonaron funcionarios del Ministerio de Ambiente
a realizar una inspeccién de oficio dado que en algunos lugares de la propiedad se estaban realizando
trabajos de movimiento de tierras para la adecuacion de los terrenos que se pretendfan utilizar como
futuras 4reas para la siembra de pifia. De esta inspeccidn se levantd un informe que permitié que se nos
notificara, mediante PROVIDENCIA DRPO-SEVEDA-ALR-No.218 de 2021, que debjamos de
presentar una AUDITORIA AMBIENTAL en donde se hicieran los instrumentos de gestion

ambiental que nos fueron sefialados mediante la providencia ya sefialada en lineas anteriores. Cosa que
a la fecha se est4 realizando.

SE CONSTESTA LAS DECLARACIONES PEDIDA EN LA DENUNCIA

a. La primera pretension es eminente declarativa de un hecho que resulta cierto en cuanto a
las controversias entre el sefior MOISES ENRIQUE MONTERO AVILES y LA
EMPRESA ANANAS. Sin embargo, debemos sefialar que las actividades realizadas por
INVERSIONES JPW, S.A. eran muy proximas a los terrenos del sefior MONTERO
AVILES y aun asi, con el cimulo de denuncias ante las autoridades correspondientes, se
determind que las actividades no causaban dafio a la salud del precitado.

b. La segunda pretension es falsa, maliciosa y temeraria. Ademas, también es contradictoria,
al indicar que “las mismas no fueron acogidas de manera oportuna”. Cada una de las
MULTIPLES DENUNCIAS Y QUEJAS que el sefior MOISES ENRIQUE MONTERO
AVILES, ha interpuesto ante las autoridades en contra de cualquiera de sus colindantes
han sido tramitadas de manera expedita y prueba de ello son los MULTIPLES
EXPEDIENTES que se mantienen ante el Ministerio de Salud, Ministerio de Ambiente,
Casa de Justicia y Paz del sector.

¢. La tercera pretension es falsa, maliciosa y temeraria. Ademas, también es contradictoria,
ya que hasta la fecha presente se ha respetado la distancia prometida, aun en perjuicio
econdmico para la empresa INVERSIONES JPW, S.A. ya que se ha dejado una franja de
terreno en area verde de aproximadamente 200 metros entre los terrenos de nuestra
representacion legal y la residencia del denunciante, cosa esta que fue corroborado en
inspeccion realizada por funcionarios del Ministerio de Ambiente el dia 20 de septiembre
del presente afio. Ademas, la empresa no estd obligada a rendir cuentas a un particular
sobre las actividades a realizar, pero de manera muy cortés se le ha puesto en conocimiento
al denunciante de los trabajos que se estan realizando, y se vuelve a reafirmar el
compromiso de que se respetard una distancia prudencial para no causar ningun tipo de
afectaciones, muros ambientales y la utilizacién de fertilizantes organicos.

d. La cuarta pretension es falsa, maliciosa y temeraria. Recordemos que estamos en proceso
de la realizacion de una auditoria ambiental ordenada por el Ministerio de Ambiente, y que
para ello tenemos el tiempo oportuno fijado por ley para hacer entrega de las herramientas
que sean necesarias para el buen funcionamiento de la actividad agricola que
desarrollamos.

SE CONTESTAN LOS HECHOS FUNDAMENTO DE LA DENUNCIA

PRIMERO: Este hecho no es propio de nuestra representada; por tanto, lo negamos.
Recordemos que la Ley Procesal establece: “Incumbe a las partes probar los hechos o datos
que constituyen el supuesto de hecho de las normas que les son favorables.”
SEGUNDO: Este hecho no es propio de nuestra representada por tanto lo negamos.
Recordemos que la Ley Procesal establece: “Incumbe a las partes probar los hechos o datos
que constituyen el supuesto de hecho de las normas que les son favorables.”
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TERCERO: Este hecho es cierto; por tanto, lo aceptamos. Es necesario aclarar que el
denunciante siempre ha sido atendido de la mejor manera por los directivos de la empresa, y
ademas, se le han suministrado las explicaciones requeridas.

CUARTO: Este hecho es falso como vienen redactado; por lo tanto, lo negamos. Como quedé
expresado en lineas anteriores el Ministerio de Ambiente ordend la elaboracién de una

auditorfa ambiental, a la fecha de la presentacién de la denuncia ya se estaba trabajando en
dicha peticién.

SE CONTESTAN LA SOLICITUD ESPECIAL DE LA DENUNCIA

Reiteramos a primera facie, el denunciante est4 ejerciendo una accién de anticiparse a dafios y
hechos que a la fecha no ha recibido de manera directa o indirecta, ya que ninguna de sus
aseveraciones cuentan con el fundamento legal del peso de la prueba para que sean atendidas
por este despacho. Ademés queremos advertir al despacho que ya los funcionarios regionales y
provinciales del Ministerio de Ambiente conocen la trayectoria del sefior MOISES ENRIQUE
MONTERO AVILES, en cuanto a quejas y denuncias se refiere, esto no significa que sus
preocupaciones no tengan ningun valor, claro que reconocemos que lo pueden tener, pero la
realidad actual es que el prenombrado no esté siendo afectado por ninguna de las actividades
que se realizan dentro de la finca la Colorada, por lo que queremos sumergirnos en procesos
infundados con el mero 4nimo de evitar que las empresas colindantes con el sefior MOISES
ENRIQUE MONTERO AVILES pueden desarrollar sus actividades de manera regular.
También, es meritorio sefialar que la propiedad en donde mora el denunciante ha quedado
sumergida entre terrenos de productividad agricola de diversos rubros y de la ganaderia, por lo
cual en algin momento le serd inevitable pretender evitar todos los impactos que de estas
actividades se generen y maxime que de estas actividades dependen un sin niimero de personas
y familias que se ganan un sustento de manera honrada.

Ejemplo: Las personas que viven a orilla de las calles y avenidas no pueden evitar que los
ruidos, humos y demads impactos al ambiente les afecten durante el ejercicio de las actividades
cotidianas de las empresas y particulares que cerca de ellos ocupen. Y no por ello van a estar
asistiendo con denuncias frecuentes ante el Ministerio de Ambiente para que detenga el
progreso.

Por otra parte, nos llama la atencién de manera poderosa que luego de la presentacién de esta
denuncia ante el despacho provincial del Ministerio de Ambiente, el sefior MOISES
ENRIQUE MONTERO AVILES acude ante el director regional del sector de la colorada, a
quien acerca hasta una fuente hidrica (quebrada) y le sefiala que esa quebrada estd siendo
afectada por sedimentos lodosos que provienen de la finca de nuestra representacion legal, y al
momento de la inspeccién ocular en el terreno, TODOS LOS PARTICIPANTES, nos
percatamos que dicha sedimentacion lodosa proviene de, entre otros lugares, del propio camino
de acceso que utilizan el sefior MOISES ENRIQUE MONTERO AVILES y otros, para
transitar a sus hogares. Es por lo antes expuesto que solicitamos realizadas las inspecciones y
demas trimites legales en esta esfera administrativa se proceda con la adecuada tramitacién de
esa denuncia y se ordene su archivo por carecer de veracidad y que se le comunique al
denunciante las acciones que conllevan el interponer falsas denuncias ante las autoridades y
que todos estos procesos son susceptibles de costas legales.

SE CONTESTAN LAS PRUEBAS DE LA DENUNCIA

(1) Aceptamos las pruebas documentales identificadas como 1. Pero recordemos que estamos
en un proceso de Auditoria Ambiental desde antes de la presentacién de la denuncia.

SE CONTESTA EL DERECHO INVOCADO EN LA DEMANDA

Negamos el derecho invocado en la Denuncia. Por no haber afectaciones directas ni indirectas a la
propiedad ni a la salud del sefior MOISES ENRIQUE MONTERO AVILES y otros.

PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA

Prueba Documental

1.1 Vistas fotograficas del personal que realizé la inspeccion de campo.

1.2 Vistas fotogréficas del area colindante con los terrenos de denunciante.
1.3 Vista fotografica de la quebrada y la fuente de su sedimentacion lodosa.

Adjuntaron seis (6) imégenes a colores, del lugar de los hechos.

Que el Magister EMIRO ENRIQUE CORDOBA ALLEN, apoderado legal de la sociedad

JPW S.A., present6 para la fecha del 11 de octubre de 2021, escrito de pruebas aportando la
siguiente documentacién: (fs. 56-80).

Nota fechada 06 de enero de 2021, dirigida a Mi Ambiente solicitando Auditoria Ambiental
Voluntaria.
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2. Nota fechada 30 de noviembre de 2020, dirigida a la Autoridad del Canal de Panama @’
solicitando autorizacién para la extraccion de agua cruda para el uso de actividad agricola

(cultivo de pifia). '

Solicitud de permiso de Extraccién de Agua Cruda de la ACP.

Contrato de Extraccién de Agua Cruda de la ACP.

Cuatro (4) Gltimas fracturas de pago a la ACP por la Extraccion de Agua Cruda.

Informe de Justificacién de Sistema de Riego.

7. Reporte Técnico de Sistema de Extension e Innovacién Tecnolégica Agropecuaria por

parte del Ministerio de Desarrollo Agropecuario.

8. Esquema geogréfico de la ubicacion del lago artificial.

Esquema geografico del area de intervencion del lago artificial.

10. Esquema geogréfico del 4rea total del lago artificial dentro de los terrenos de la finca “La
Colorada”,

11. PROVIDENCIA DRPO-SEVEDA-ALR-N® 218 DE 26 DE MAYO DE 2021.

12. DRPO-915-2021, de 24 de agosto de 2021.

13. Acta de PARALIZACION de 04 de Octubre de 2021, con las observaciones siguientes:
Las actividades QUE NO PUEDE REALIZAR LA EMPRESA INVERCIONES JPW S.A.
SON:

a) FUMIGACION, MOVIMIENTOS DE TIERRA (MECANICA Y MANUAL),
SIEMBRA DE LA SEMILLA DE PINA. :

2

Se le PERMITIRA:
a) Realizar la cosecha del producto pifia hasy,ta el sabado 09 de octubre de 2021.

ACLARACION:

S6lo se permitira la Fumigacién de Maduracién, induccién, y Fertiliza¢ion. LA
FERTILIZACION NO PERMITIDA ES LA FITOSANITARIA.

14. Nota de presentacién del Plan de Auditoria Ambiental.
15. Plan de Auditoria Ambiental.

Que EL Mgtr. EMIRO ENRIQUE CORDOBA ALLEN, en su cdlidad dé apoderado legal de
la sociedad JPW, S.A., presento escrito solicitando lo siguiente (fs.51-52).

Los hechos:
Para la fecha 15 de septiembre de 2021 fuimos notificados por parte de Asesotia Legal del Ministerio
de Ambiente. Cede (sic) Regional de Panamé4 Oeste, por medio de providendia DRPO-SEVEDA-N°
218, del 26 de mayo de 2021, en donde se nos ordena PARALIZAR todas las actividades de la
empresa en virtud de que somos objeto de UNA INVESTIGACION por la comisién de supuestas
infracciones ambientales, luego para la fecha 24 de agosto de 2021, se nos comunica mediante nota
DRPO-915-21, que debemos presentar una AUDITORIA AMBIENTAL OBLIGATORIA, para lo
cual contamos con treinta (30) dias habiles, término que ain no se ha vencido ya que comenzaba a
regir a partir de nuestra notificacién, la cual fue el dia 15 de septiembre de 2021y que en ese momento
se mantiene por parte del conocido ingeniero ambiental Juan Carrasco, la confeccién del PLAN DE
AUDITORIA AMBIENTAL, el cual debe ser aprobado por el Ministerio de Ambiente para que
realicemos INFORME DE AUDITORIA AMBIENTAL (PAMA).
Pero, el dia 4 de octubre de 2021 acuden ante las instalaciones de la empresa con la finalidad de dar
cumplimiento a la paralizacion de tareas sin que se haya considerado que ustedes mismos nos han
solicitado que presentemos una AUDITORIA AMBIENTAL OBLIGATORIA, y que alin estamos
dentro del término de los treinta (30) dias hébiles que se nos concedieron para tal fin. Ademas, para
fecha del dia 20 de septiembre de 2021, participamos en una inspeccion de la finca junto a personal que
venia proveniente del Ministerio de Ambiente con sede en la ciudad de Panama, en conjunto con
funcionarios regionales de Panama Oeste. Siendo asi las cosas deseamos que usted nos aclare cual es el
paso correcto a seguir ya que consideramos incongruente y violatorio del debido proceso, que en
Providencia DRPO-SEVEDA-N°218, del dia 26 de mayo de 2021, en su articulo N°5 se ORDENA que
presentemos nuestros descargos en el término de cinco dias hébiles, pero en el articulo N°6, se
NOTIFICA que dicha PROVIDENCIA ES IRRECURRIBLE (el resalto es nuestro), conforme a la
ley 38 de 5 de julio de 2020. Incongruencia esta que nos deja sin instancia legal de mayor jerarquia y
en total indefension para poder ejercer nuestros derechos.
Aclaraciones requeridas:
1- Para qué se ordena presentar descargos ante una providencia que anuncia ser irrecurrible?
2- Como podemos realizar las tareas de adecuadas requeridas en Auditoria Ambiental Obligatoria
si la empresa esté paralizada de sus actividades.
3- Ante la participacion de funcionarios de la sede principal (ciudad de Panamd) y de sede
regional de Panama Oeste deseamos saber ante quien debemos dirigirnos para tratar este tema?
4- Cuales son las acciones que debemos tomar ante el cierre provisional y ante la inexistencia de
recurso legal alguno, seglin lo manifestado en el articulo N°6?
5- Quien se hard responsable de las pérdidas econémicas acarreadas por tales acciones ya que
estamos ante una produccion continua de frutas que por su naturaleza no puede ser sujeta a
detener su crecimiento en las que ya estan sembradas?
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‘Solicitamos que estas respuestas nos sean entregadas por escrito conforme a lo expuesto en el articulo
41 de la constitucién Politica:de la Reptblica de Panama.

En relacién a esta solicitud aclaramos que la fundamentacién legal de la solicitud no aplica,
pues la Providencia DRPO-SEVEDA-N°218, ha sido dictada dentro de un proceso
administrativo y respetando el debido proceso, cuya fundamentacion juridica fue plasmada en
la misma providencia; por lo que siendo parte de dicho proceso, el solicitante, le corresponde
actuar conforme al procedimiento establecido en las normas ambientales.

Que el Mgtr. EMIRO ENRIQUE CORDOBA ALLEN, en su calidad de apoderado legal de la
sociedad JPW, S.A., mediante escrito fechado 11 de octubre de 2021, solicité prorroga de 30
dias calendarios para seguir realizando las mismas tareas que le fueron permitidas por el
despacho que son:

1-Solo se permitira la Fumigacion de Maduracién, Induccién y Fertilizacién.
LA FERTILIZACION NO PERMITIDA ES LA FITOSANITARIA.

Hacemos esta solicitud ya que como bien usted entendera, la extension de la siembra, al igual que las
areas que se encuentran en proceso de produccion y maduracién no pueden ser descuidadas ya que
podrian acarrear plagas que a su vez se propagarian a otro cultivos colindantes afectando de esta
manera la produccion y a otros productores del sector, al igual que el medio ambiente que nos rodea.
Acarreando de esta manera incalculables pérdida econdmicas para todos.

De igual manera dejamos nuestro compromiso de no seguir, como en efecto no se estan realizando, las
actividades que fueron paralizadas por este despacho que son:

Las actividades que NO PUEDE REALIZAR la empresa Inversiones JPW S.A., son:

1. FUMIGACION, MOVIMIENTOS DE TIERRA (MECANICA Y MANUAL),
SIEMBRA DE LA SEMILLA DE PINA.

Para tales fines le solicitamos que comisione inspectores de su despacho para que realicen las visitas de

verificacion que convengan necesarias y asi certificar que la empresa JPW, S.A., esta cumpliendo con
lo ordenado.

Que al analizar la solicitud de prérroga peticionada por el abogado de la Sociedad JPW, S.A.,
advertimos que mediante PROVIDENCIA DRPO-SEVEDA-ALR-N°218-2021, del 26 de
mayo de 2021, se ordené la PARALIZACION, de todas las actividades de la sociedad
INVERSIONES JPW S.A.; sin embargo, mediante diligencia realizada para la fecha del 4 de
octubre de 2021, se le permiti6 realizar la cosecha del producto (pifia), hasta del sabado 9 de
octubre de 2021, la fumigacién de maduracién, induccién y fertilizacion.

Que si bien es cierto, la sociedad INVERSIONES JPW, S.A., presenté como prueba copia de
la nota del 6 de enero de 2021, mediante la cual solicita Auditoria Ambiental (fs.58), no fue
hasta el dia 11 de octubre de 2021, cuando efectivamente se presenté la auditoria ambiental,
(fs. 80), lo cual indica que la empresa no se ha puesto al dia con la herramienta ambiental.

Que para la fecha del 14 de octubre del presente afio; el Mgter. EMIRO ENRIQUE
CORDOBA ALLEN, en su calidad de apoderado legal de la sociedad JPW, S.A., solicité EL
LEVANTAMIENTO DE LA PARALIZACION ORDENADA, fundamentando la solicitud
en lo siguiente: (fs.91).

e La consideracion de que habiendo iniciado el Proceso de Auditoria Ambiental
Obligatoria, con la presentacion de del Plan de Auditoria Ambiental y en aras de
continuar gestionando los requerimientos necesarios, no es meritorio tener paralizada
las actividades cotidianas de la empresa.

* En otras oportunidades se ha permitido a otras empresas seguir el funcionamiento
mientras se estan realizando los trdmites pertinentes y las adecuaciones necesarias.

* Se mantienen en campo mas de CIEN MIL (100,000.00) semillas de Pifia que estaban
listas para ser plantadas al momento de que fuera paralizada la actividad, esto al cabo
de un tiempo va a comenzar el periodo de descomposicién que acarrea pérdidas
econdmicas, dafios ambientales de grandes consecuencias.

Que funcionarios de la Seccion de Verificacion del Desempefio Ambiental de la Direccion
Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Oeste; realizaron Inspeccion de Verificacion
de las Medidas adoptadas en acta de paralizacién del 4 de octubre de 2021, a la empresa
Inversiones JPW, S.A., elaborando el Informe Técnico de Oficio N°213-2021, del 19 de

22
Providencia DRPO-SEVEDA-ALR- & K5 2021 /ﬂ



“ottubre de 2021, el cual indico que la empresa cumple a cabalidad, con lo ordenado en la
medida de paralizacion. (fs. 93-99). )
Que el Mgtr. EMIRO ENRIQUE CORDOBA ALLEN, en su calidad de apoderado legal de la

sociedad JPW, S.A., mediante escrito de descargos fechado 25 de octubre de 2021, indicé lo
siguiente:

LOS HECHOS

El pasado dia 15 de septiembre de 2021, fuimos notificados de dos procesos que se estaban realizando
de manera simultanea en las oficinas del Ministerio de Ambiente, sede regional de Panam4 Qeste, uno
de estos procesos era de manera oficiosa, derivado de una inspeccion ocular que se realizé por parte de
la Jefatura del Departamento ‘de Verificacién del Desempefio Ambiental en las instalaciones de la finca
de siembre de pifia La Colorada el dia 07 de enero de 2021 y luego para el dia 20 de agosto del
presente afio se presenté una denuncia formal gestionada por el Licenciado Harley J. Mitchell M.,
quien es el apoderado legal del sefior Moisés Enrique Montero, vecino colindante con la finca La
Colorada. A las partes en conflicto se nos brind6 los términos de ley para descargar las pruebas
necesarias sobre la veracidad o no de los hechos motivo del proceso. Con relacién a la denuncia forjada
por el ciudadano Moisés Enrique Montero, quien DENUNCIO que €l y sus familiares estaban teniendo
afectaciones de salud por el uso de agroquimicos utilizados para la fumigacion de las plantas, que una
pequefia quebrada que cruza entre la plantacion de pifias estaba siendo afectada por sedimentos lodosos
provenientes del movimiento de tierra para la preparacién de siembra de semillas, al igual que la
afectacion de la fuente de agua comunal.

En este sentido queremos manifestar lo siguiente:
ALEGATOS

1- El sefior Moisés Enrique Montero, a parte de lo dicho en su denuncia, NO PRESENTO, en
ningun momento, las pruebas necesarias que dieran fe de su dicho y mas allid de todo lo
expuesto por el denunciante, la empresa inversiones JPW, S.A., entregd listado de los
agroquimicos de lineca verde que se utilizan para la trata de las plantas, agroquimicos
certificados mundialmente que no causan dafios a la salud humana. Adicional, que no debemos
olvidar que las pifias son un producto comestible, por lo cual su tratamiento de plantacion y
recoleccion debe ser de manera artesanal, evitando de esta manera el uso de propulsores
contaminantes para el propio producto y atin menos para la salud del consumidor final.

2- En inspeccion realizada por una serie de funcionarios de MiAmbiente el pasado dia 20 de
septiembre del presente afio, se pudo determinar que la quebrada que cruza por la finca La
Colorada, no mantienen afectaciones lodosas producto de los movimientos de tietras que se
estan dando en la propiedad y que estas afectaciones son el producto de los surcos de agua que
se generan por el declive del camino de acceso que pasa enfrente de la propiedad del sefior
denunciante, cosa esta que se pudo acreditar en imagenes que ya estan incluidas en el
expediente.

3- Con respecto a la toma de agua comunal, se pudo verificar que dicha toma es mediante tuberias
Y que las mismas se encuentran en un sitio apartado de la Finca La Colorada y que la
comunidad NO UTILIZA agua que venga en transito por la plantacion de pifia, sino que su
fuente de toma de agua estd ubicada antes de ingresar a las cercanias de la finca, asi que esta
afirmacién es injuriosa.

El seflor Moisés Enrique Montenegro mantienen antecedentes ante las autoridades correspondientes
por estar presentando este tipo de denuncias sin fundamentos en contra de sus VECINos, en procesos
anteriores tomo este mismo estandarte en contra de la empresa ANANAS S.A., en donde acudid ante
los medios de comunicacion victimizandose, cuando sus verdaderas pretensiones dictan mucho de una
preocupacién por los medios ambientales de su entorno. Ademas, esta utilizando a funcionarios de
estado para pretender agravar la situacién cuando en realidad y hasta este momento la empresa
Inversiones JPW, S.A., ha mantenido una respetuosa distancia entre las siembras y el terreno del sefior
denunciante.

Dejamos como advertencia que en contra del sefior Moisés Enrique Montero y quienes resulten
involucrados es esta accién tan vil, tomaremos las medidas y acciones correspondientes ante las
autoridades legales de los tribunales penal y civil como corresponde.

En cuanto al expediente oficioso 020-2021, esta representaciéon legal ya ha presentado las
correspondientes solicitudes, al igual que ya se dio inicié a la AUDITORIA AMBIENTAL
OBLIGATORIA con la presentacién del Plan de Auditoria Ambiental, dando de esta manera un paso
importante para la legalizacion y normalizacién de la empresa Inversiones JPW, S.A. En cuanto a
materia ambiental se trata, por lo que no vemos coherente que se mantenga una paralizacién parcial de
las actividades de la empresa, ya que no entendemos cémo se podran realizar las adecuaciones
recomendadas en una empresa que estd paralizada por el Ministerio de Ambiente. También, hemos

conocido de casos similares en donde este ministerio ha sido mas flexible con empresas al mantener
este tipo de situaciones.
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L.z empresa Inversiones JPW, S.A., esta en la mayor de las disponibilidades para mejorar cualquier
irregularidad que se presente en sus instalaciones, con miras al cumplimiento de todos los
requerimientos de ley para el buen funcionamiento y el desarrollo de la actividad que a la postre, es un
sustento de un sinfin de personas y mas all4 de todo esto debemos recordar que el gobierno nacional
tienen como precepto constitucional desarrollar planes que permitan el buen desarrollo de la
agricultura. De tal suerte que mas que alla de suspender las tareas de una empresa como la que
representamos, creemos que la orientacion, recomendaciones y supervisiones periddicas deberian ser
los pasos a realizar por parte del Ministerio de Ambiente.

Es por todo lo antes expuestos que le solicitamos, de manera muy respetuosa, que ses ARCHIVE POR
INFUNDADA la denuncia intecpuesta por el sefior Moisés Enrique Montero, y que este ministerio le
haga advertencia de 1as medidas a tomar si continGia con tales acciones. En cuanto al segundo de los
supuestos expediente oficioso 020-2021, solicitamos el LEVANTAMIENTO de la medida de
paralizacion que se mantiene sobre las instalaciones de la empresa Inversiones JPW, S.A., ya que esta
empresa ha iniciado con el proceso de Auditoria Ambiental y que para el buen funcionamiento de estas
adecuaciones es de suma necesidad que la empresa entre en funcionamiento lo mds antes posible.
Adicional que ya estamos viendo pérdidas econdmicas por la putrefaccion de las plantas de manera
eficaz, lo que a la poste si va a causar tremendo impacto al medio ambiente por las proliferacion de
plagas de cubos.

Que mediante Nota DIVEDA-754-2021, de fecha 12 de noviembre de 2021, se da por aceptado el Plan
de Auditoria Ambiental Obligatorio presentado por la empresa INVERSIONES JPW, S.A., ubicada en
La Colorada, corregimiento de Iturralde, distrito de La Chorrera, provincia de Panama Oeste.

Que la Ley 38 del 2000, establece en su articulo 143 lo siguiente “La_autoridad competente
deberd evaluar las pruebas que las partes han propuesto y presentado, a los efectos de
decidir cudles son admisibles v cuales no lo son, en orden a su conducencia o
inconducencia, respecto de los hechos que deben ser comprobados, al igual que deberd
tomar en consideracion las normas legales que rigen la materia probatoria’.

Que ahora corresponde a este despacho, entrar a valorar las pruebas presentadas por el
apoderado legal de la sociedad INVERSIONES JPW, S.A., observando que se cumplié con
los términos legales, por lo que se admiten tanto los descargos, como las pruebas
documentales, toda vez que guardan relacion con el objeto del proceso.

Que dadas las consideraciones; antes expuestas, la suscrita Directora Regional del Ministerio
de Ambiente de Panama Oeste; en uso de sus facultades legales y delegadas,

RESUELVE:

Articulo N°1: ADMITIR, los descargos, las pruebas documentales y los alegatos,
presentadas por el Mgter. EMIRO ENRIQUE CORDOBA ALLEN, en su calidad de
apoderado legal de la sociedad JPW, S.A., toda vez que fueron presentados en Tiempo
oportuno y guardan relacion con el objeto del proceso.

Articulo N°2. NEGAR, solicitud de aclaracion de procedimiento, fundamentada en el articulo
41 de la Constitucién Nacional, por improcedente, pues siendo parte del proceso, lo que
corresponde en cumplir con el procedimiento dictado por la normativa ambiental, dentro de
los procesos administrativos por infracciones ambientales.

Articulo N°3. CONCEDER, la solicitud de prorroga de 30 dias calendarios para seguir
realizando las mismas tareas que fueron permitidas por el despacho que son: la Fumigacién de
Maduracion, Induccién y Fertilizacion, comenzara a regir a partir del 10 de octubre de 2021.

Articulo N°4: LEVANTAR, la PARALIZACION DE LAS ACTIVIDADES DE LA

EMPRESA, JPW, S.A., pues el Plan de Auditoria Ambiental Obligatorio presentado por la empresa
fue aceptado por DIVEDA, y la empresa debe estar operando para poder realizar las inspecciones
pertinentes para su realizacion.

Articulo N°5: NOTIFICAR, a las partes o sus apoderados legales, el contenido de la
presente providencia.

Articulo N°7: Esta providencia surte efectos a partir de su notificacion.
FUNDAMENTO DE DERECHO: Texto Unico de la Ley 41 de 1 de julio de 1998, Ley 38
de 31 de julio de 2000, Decreto Ejecutivo N°43 de 7 de julio de 2004, Decreto Ley N° 57 de

16 de marzo de 2000 y demas normas concordantes.
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REFPUBLICA DE PANAMA

— GOBIERNO NACIONAL

MINMISTERIO BDE DESARROLLO AGROPECUARIO

REGION 5, PANAMA OESTE
DIRECCION DE SERVICIOS AGROPECUARIOS

Capira, 30 de noviembre de 2021.
DER-818-2021.

Licenciada ( 5y = MINISTERIO DF >
MARISOL AYOLA AROSEMENA (O ™ AMD ENYF
Directora Regional Mi Ambiente Panama OQeste N
B S M REGEPCION

. . . Por: _ "-_f___’?-‘f-_{,_)/‘ R
Foche: f._ @B -Dic_ zoe . .,:,‘

Licenciada Arosemena: b estin Realonl Panama Oeer

e e o

Reciba un cordial saludo, en respuesta a la nota DRPO- 1291-2021, concerniente a los

productos agroquimicos utilizados para el cultivo de pifia md-2, por la empresa
INVERSIONES JPW LA COLORADA FRESH S.A.

De acuerdo a la base de datos de agroquimicos todos los productos agroquimicos tienen
su niimero de registro y se pueden utilizar en el cultivo de pifia, segiin el panfleto de las
mismas.

En el caso del oxamil y etoprophos que se encuentran clasificados entre los 18 productos
agroquimicos restringidos, también se pueden utilizar en el cultivo de pifia bajo el manejo
de un ATF o ingeniero agronomo, que la empresa cuenta con este profesional idoneo.
Agradeciendo de antemano su colaboracion, me despido.

Atentamente,

.......

Director de Servicios Agropecuarios

Copia: c.c. Archivo.
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MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO
DIRECCION NACIONAL DE SANIDAD VEGETAL
DEPARTAMENTO DE AGROQUIMICOS
CONTROL DE PLAGUICIDAS DE USO RESTRINGIDO

Los plaguicidas de uso restringido sélo pueden Los productores son responsables de usar los

adquirirse con una Receta Profesional emitida plaguicidas de acuerdo a las recomendaciones

por un Ingeniero Agrénomo Idéneo. de uso, indicadas en la etiqueta y el panfleto del
producto.

La inspeccién a la finca, previo a la emision de

la Receta Profesional, es una condicion exigida El MIDA emite en forma gratuita, las Recetas
por Ley, a fin de determinar la necesidad de uso Profesionales a los pequefios productores que
de los plaguicidas restringidos. las requieran.

Listado de plaguicidas restringidos en Panama

Ingrediente activo N® de Nombres Clase Fecha de inicio de uso
comerciales de la Receta
Profesional
| PARAQUAT 19 Herbicida ' Enero 2013
ENDOSULFAN 9 Insecticida Enero 2013
ALDICARB 1 Insecticida; Acaricida; Nem. Enero 2013
AZINFOS METIL 1 Insecticida Enero 2013
BENOMILO 12 Fungicida Enero 2013
CAPTAN 2 Fungicida ' Enero 2013
CARBARIL 7 Insecticida Enero 2013
DICLORVOS 1 Insecticida; Acaricida Enero 2013
DIMETOATO 6 Insecticida; Acaricida Enero 2013
| ETOPROFOS 6 Nematicida; Insecticida Enero 2013
FOSFURO DE ALUMINIO 2 Insecticida Enero 2013
FOSFURO DE MAGNESIO 1 Insecticida Enero 2013
TERBUFOS 6 Insecticida; Nematicida ™ Enero 2013
 TIODICARB 5 Insecticida;Molusquicida .. Enero 2013
TRIAZOFOS 4 Insecticida; Acaricida; Nem. Enero 2013
OXAMIL 2 Insecticida Octubre2013
METOMIL 5 Insecticida Octubre 2013
| CLORPIRIFOS 28 Insecticida i ; Noviembre 2013

El uso de la Receta Profesional para los plaguicidas restringidos es una medida de control que ejerce el

MIDA, afin de garantizar el uso correcto de los mismos y minimizar el riesgo de intoxicacién a las personas
y contaminacidn al ambiente.

Base legal: Ley 47 de 9 de julio de 1996.
Resuelto N° ALP 016 — ADM , Panamad 14 de febrero de 2001.
Resuelto N° ALP 042 — ADM 14 de sentiemhre de 2011
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MINISTERIO DE

'EPUBLICA DE PANAMA AMBIENTE

DIRECCION REGIONAL PANAMA OESTE

Calle Panamericana, Avenida Las Américas, Frente al MOP, Planta Alta, Local 1, 2, 3.
Telefono 5000855/ext, 6729, 6730

La Chorrera, 31 de diciembre 2021.
DRPO-1490-2021

INGENIERO

JOHNNIE HURST

SUB-DIRECTOR NACIONAL DE SALUD AMBIENTAL
MINISTERIO DE SALUD

E. S. D.

Estimado Ingeniero:
Reciba un caluroso saludo y deseos de éxitos en sus arduas y delicadas funciones,

El motivo de mis lineas es hacerle de su conocimiento que, a nuestras oficinas de
Ministerio de Ambiente, Direccién Regional de Panaméa Oeste, han llegado varias
denuncias por supuestas afectaciones a la salud de los moradores de algunas comunidades
por la presencia ‘de agroquimicos que son utilizados en las plantaciones de pifia en nuestra
provincia. Para nosotros es de gran importancia poder resolver la situacién de la manera
mas acertada y sobre todo, basado en normas.

Es por ello que nos dirigimos a usted, con el objetivo de conocer si el DECRETO N° 71,
del 26 de febrero de 1064, “Por el cual se aprueba el reglamento sobre ubicacién de
industrias que constituyen peligros o molestias piiblicas y condiciones sanitarias
minimas que deben llenar las mismas”, aphca para estos tipos de actividades que podrian
poner en riesgo la salud publica de los vecinos de las empresas.

Agradecida y a la espera de su pronta respuesta, se despide,

Cordialmente,

‘/.LQI m&%&l CQ ﬁ% MiAE g

Ing Félix Ariel Candanedo DIRECCION kisulCNAL
Director Regional Encargado PANAMA QEsTe
Ministerio de Ambiente Panama Oeste
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cc. Ingeniero Miguel Flores |
Director Naciona!l de Verificacion del Desempeno Ambiental (DIVEDA
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REPUBLICA DE PANAMA DIRECCION DE VERIFICACION DEL 2
—— GOBIERNO NACIONAL —— DESEMPENO AMBIENTAL %,

DEPARTAMENTO DE ADECUACION Y MANEJO AMBIENTAL

www. miambiente.gob.pa
Albrook, Edificio 804 Teléfono: 500-0837

Apartado C-0843 - Balboa, Ancon - Rep. de Panama.

Panama, 31 de enero de 2022
DIVEDA-060-2022

{ Doctor

' KEVIN CEDENO
Director Regional de Salud de Panama Oeste
Ministerio de Salud. No. Control: $/n
En su despacho

Doctor Cedefio:

Por medio de la presente, solicitamos dentro de lo posible realizar un analisis de calidad de agua al
pozo ubicado en las coordenadas E 619664 N 994429 en la carretera que conduce a la comunidad
| Lagarterita, Corregimiento Amador, Distrito de La Chorrera, Provincia de Panama Oeste.

Dicha solitud la realizamos por la cercania de este pozo a la empresa Pifiera llamada Inversiones
' JPW S.A, y tomado en consideracion que dentro de este proceso se utilizan diversos agroquimicos.

Cualquier consulta adicional sobre el particular agradecemos establecer comunicacion con Carlos
. Acosta / Ezequiel Aguirre al teléfono 500-0837 extension 6845.
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¢.c. Leda. Marisol Ayola— Directora Regional del Ministerio de Ambiente de Panamd Qeste.
| Ing. Nicolas Alvarado-Director de la Direccicn del Subsector Agua Potable y Alcantarillado Sanitario
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Licenciada

Marisol Ayola

Directora Regional Panama Qeste
Ministerio de Ambiente

Estimada licenciada Ayola:

Tengo el agrado de dirigirme a usted, con el propésito de dar seguimiento a Ia queja comunitaria
interpuesta por el Sr. Moisés Montero relacionada a las afectaciones ambientales que genera la
empresa productora de pifia INVERSIONES IPW S.A., en la comunidad de Cerro Cama,
corregimiento de Iturralde, distrito de la Chorrera, provincia de Panama Oeste.

Segun informe técnico N°038-2021 entregado mediante nota DIVEDA-728-2021, con fecha del 26
de octubre de 2021, donde menciona que la empresa INVERSIONES JPW S.A. requiere un
instrumento de gestion ambiental para las actividades que desarrolla. Solicitamas favor nos
remita la herramienta ambiental una vez sea presentada por el promotor para su revisién y
verificacidn.

Igualmente hacemos entrega para su conocimiento, el informe de seguimiento ambiental de
acuerdo a la inspeccién conjunta realizada el 15 de noviembre de 2021, relacionada a la queja
comunitaria interpuesta por el Sr. Moisés Montero a la ACP.

Para mayor informacién puede comunicarse con el licenciado Jorge J. Urriola, Especialista en
Proteccidon Ambiental al correo jjurriola@pancanal.com.

Atentamente,

n y ‘] '“‘._Ir-’ —\
‘Jf:l{/'dulgju:f/f/’, lljt é‘u'_ﬂ:-_‘,(_‘_

L. Karina Vergara Pinto

Gerente (encargada) de Politicas

y Proteccién Ambiental

Auteridad del Canal de Panama
Balboa, Ancon. Panamd, Repablica de Panama.
www.pancanal.com
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Informe de inspeccion de seguimiento ambiental - Queja Comunitaria_DQRO01
Proyecto: INVERSIONES JPW S.A
Promotor: James Gooden
Fecha de Inspeccién: 15 de noviembre de 2021
Salida del informe: 22 de noviembre de 2021

1. Antecedentes

Con el objetivo de administrar el uso y manejo del recurso hidrico en la Cuenca Hidrogréfica del Canal de
Panama (CHCP), la Vicepresidencia de Administracién del Recurso Hidrico (HI), a través de la Seccién de
Politicas y Evaluacién Ambiental (HIPA) realiza inspecciones de seguimiento ambiental a las guejas
ambientales interpuestas por las comunidades de la CHCP, con el objetivo que se establezcan medidas
de mitigacién y/o se realicen las correcciones correspondientes a las actividades que perjudican el medio
ambiente.

El dia 11 de octubre de 2021 en una reunién programada con el Lic. Alex Martinez, representante del
corregimiento de Amador, en la provincia de Panama Oeste, nos abordé el sefior Moisés Montero
residente de la comunidad de Cerro Cama, para informarnos que la promotora Inversiones JPW S.A,
empresa productora de pifia perteneciente al Sr. James Gooden, ha estado realizando actividades que
perjudican la calidad y cantidad del recurso hidrico, especificamente de la quebrada La Colorada, afluente
que conduce hacia el rio Tinajones.

El Sr. Montero mencioné que se ha observado a lo largo del afluente acumulacién significativa de
sedimentos, ademds de pifias descompuestas producto de la cosecha que realiza la empresa. lgualmente
manifesto, que mantiene un proceso legal contra la empresa, ya que los promotores su puestamente estdn
utilizando productos agroquimicos en sus procesos los cuales estd afectando la salud de |a poblacién que
residen en los alrededores del poligono de produccién, el Sr. Montero hizo entrega de evidencias
fotograficas y de videos de las actividades mencionadas. Al momento de recibir la queja, el seflor Montero
mantenia en su poder documentacién legal donde interpone quejas a las entidades como Mi Ambiente y
MIDA.

El dia 28 de octubre se remite invitacién a personal técnico de Mi Ambiente Regional de Panama Oeste,
asi como al personal del MIDA Regional de Capira, para realizar una inspeccion conjunta de seguimiento
segun los hallazgos descritos por el quejoso.

2. Observaciones en campo

El dia 15 de noviembre de 2021 se realiza inspeccién ambiental conjunta, donde participaron Ezequiel
Aguirre, Carlos Acosta, Edgar Murillo y Marisol Ayola por parte de Mi Ambiente, Oreste Vasquez por parte
del MIDA, Jorge Urriola por parte del Canal de Panamdy el Sr. Juan Carlos Garcia por parte de la promotora
Inversiones JPW.S.A.

Durante la reunién inicial con el personal de las entidades se pudo conocer la siguiente informacién:
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La empresa Inversiones JPW S.A; habia sido inspeccionada previamente el dia 15 de septiembre
de 2021 por personal de Mi Ambiente, donde se le realiza una Auditoria Obligatoria a razén de
la queja interpuesta por el Sr. Montero a esta entidad. Durante la inspeccién se pudo conocer
que la empresa no mantenia herramienta ambiental actualizada para las actividades que
desarrolla, ya que el Ginico documento en su poder pertenecia a la antigua empresa Pifias del
Oeste, la cual no era aplicable.

El Lic. Carlos Acosta de Mi Ambiente manifesté que se confecciond un informe con los hallazgos
observados durante la auditoria obligatoria realizada.

Como resultado de la inspeccién, Mi Ambiente remitié una orden de suspension de actividades
productivas a la empresa Inversiones JPW S.A hasta que la misma realizara la presentacién de
documentacion correspondiente para la herramienta ambiental, adem3s de las correcciones de
los hallazgos observados.

Segun personal de Mi ambiente, la empresa Inversiones JPW S.A, a inicios del mes de octubre
presento para revisién y aprobacién informe de auditoria con las mejoras realizadas segun los
hallazgos observados durante Ia inspeccion, la misma se encuentra en revisién para su
aprobacion por parte de Mi Ambiente.

La empresa Inversiones JPW S.A no mantiene aprobacién de proyecto en CHCP ya guela
empresa Pifias del Oeste S.A. antigua empresa inicio operaciones sin la autorizacidn de
proyecto.

La empresa Inversiones JPW S.A mantiene permiso de extraccién de agua cruda para los meses
de la época seca (Enero - Abril).

Situacién encontrada:

® En el sitio de extraccién de agua se observaron taludes a suelo desnudo con aportes de
sedimentacién al embalse que mantienen para el sistema de riego para la cosecha. (ver fotos 1-2)

* Serealizo el recorrido del poligono de Ia empresa especificamente en las dreas méas cercanas a la
fuente hidrica (Quebrada La Colorada) observandose medidas de control de sedimentacion por
medio de barreras de cobertura vegetal. (ver fotos 3-6)

® Se observé que los bordes de la fuente hidrica se mantienen sin cobertura vegetal, aportando gran
cantidad de sedimentos productos de las lluvias (proceso natural). (ver fotos 7-8)

® Serealizd recorrido a otros poligonos aledafios a |a quebrada y al poligono de produccién,
observéndose algunos aportes significativos de sedimento producto de movimiento de tierra
realizado en sitios ajenos a las actividades de produccidn de pifia realizada por la empresa.
(ver fotos 9-12)
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e |a calidad del agua se observé turbia producto de los sedimentos y las lluvias del sector.
(ver fotos 13-15)

e No observaron pifias descompuestas en la fuente hidrica segin lo expuesto por el quejoso.

3.

Conclusiones

Mi Ambiente remitié orden de suspensidn de actividades productivas a la empresa Inversiones
JPW S.A producto de la auditoria obligatoria realizada. La empresa no podria iniciar actividades
nuevamente hasta que realizaran las adecuaciones correspondientes a los hallazgos, ademas de
presentar la documentacion para la aplicacion de la herramienta ambiental (PAMA).

La empresa Inversiones JPW S.A, presentd para revision y aprobacidon informe de auditoria con
las mejoras realizadas segtin los hallazgos observados durante la inspeccién, la misma se
encuentra en revision para su aprobacion por parte de Mi Ambiente. La empresa reinicié
operaciones una vez presentado la documentacidn solicitada.

De la inspeccion realizada se concluye que en el area proyecto mantiene algunos sitios que
aportan sedimentos a la fuente hidrica.

Se observaron medidas de mitigacién para el control de sedimentos por medio de barreras
naturales compuestas por cobertura vegetal especificamente en las areas del proyecto.

Se observaron otros sitios aportadores de sedimentos ajenos al sitio del proyecto.

Recomendaciones

Solicitar al promotor que se apliquen los sistemas de control de erosion del proyecto donde se
requiera, con el objetivo de disminuir los aportes de sedimentos a la seccién del rio La Colorada
los cuales dirigen sus aguas hacia el cauce del Canal de Panama por medio del rio Tinajones.

Solicitar al promotor conformar y estabilizar los taludes que se encuentran en el drea de
extraccion de agua; ademds que se implementen medidas para la proteccién de los mismos ya
que quedan descubiertos, considerando que realizan aportes actualmente al embalse.

Solicitar a Mi Ambiente informes generados segtin inspeccién de oficio para el seguimiento de
las mejoras y/o correcciones identificadas.

Solicitar el seguimiento de la queja interpuesta por el Sr. Montero, baséndonos en los hallazgos
observados durante inspeccién con Mi Ambiente y el MIDA.
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5. Revision/Aprobacién

Elaborado por:

Jorge Javier Urriola

Especialista en Proteccién Ambiental
Seccidn de Politicas y Evaluaciones
Ambientales HIPA

7

CANAL DE PANAMA

Aprobado por:

Cotpee e Lf

Angel Urefia

Gerente

Seccién de Politicas y Evaluaciones
Ambientales HIPA

BUANPA



Vicepresidencia de Administracién del Recurso Hidrico
Divisién de Politicas y Proteccion Ambiental :A-
Seccién de Politicas y Evaluacién Ambiental 7?

Informe de In cion
JJUor spec CANAL DE PANAMA

6. Registro fotografico




Vicepresidencia de Administracion del Recurso Hidrico

Division de Politicas y Proteccion Ambiental :A-
Seccidn de Politicas y Evaluacién Ambiental 7,,(
;TlfJorme de Inspeccidn CANAL DE PANAMA

Fotos N° 7-8. Suelo desnudo de los bordes de la fuente hidrica aportadores de sedimentacién.
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Fotos N° 9-14 Otros sitios aportadores de sedimentacién aledafios a la fuente hidrica.
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DIRECCION REGIONAL DE PANAMA OESTE
TEL: 500-0855/ Ext. 6729

Panamaé Oeste, 28 de diciembre de 2021.
ACTA DE REUNION

Solicitada por el sefior Moisés Montero, por la preocupacion que tienen algunos moradores
por la actividad relacionada con el cultivo de pifias y el uso de agroquimicos, que lleva a
cabo la empresa JPW S. A.

Representantes de las Instituciones presentes.

Ingeniero Miguel Flores — Director Nacional de Verificacién del Desempefio Ambiental
(DIVEDA) del Ministerio de Ambiente.

Licenciada Marisol Ayola Directora Regional Ministerio de Ambiente Panamé Oeste.
Ingeniera Dalia Vargas — Jefa de SEVEDA Panama Oeste

Ingeniero Edgar Murillo — SEVEDA Panam4 Oeste

Ingeniero Carlos Acosta- (DIVEDA)

Ingeniero Félix Candanedo Ministerio de Ambiente Panamé4 Oeste.

Licenciado Adalides Batista Vergara - Asesor Legal Mi Ambiente Panama Oeste
Ingeniera Ilsa Delgado- Ministerio de Desarrollo Agropecuario (MIDA)

Ingeniero Adonais Soto- Ministerio de Desarrollo Agropecuario (MIDA)

Doctor Fernando Saenz - Ministerio de Salud (MINSA)

Ingeniero Jorge Urriola - Autoridad del Canal de Panama (ACP)

S _,.;vw"“:
Representantes de la Comunidad: ,—"__’___d,_,,.....—n—-’_..w. o
Moisés Montero : O . “;;;‘;,?:ﬁw
Neila Lorenzo \ AEPUBLICA DE PANAMA e
Manuel Mendoza ‘\ ol ’E‘Evgrmt
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Susana Serracin (abogada) '- Redb\dowz 2-Hora: “’"fﬁrf?:?
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Carlos Acevedo Periodista Nimero de Co@_m‘.: ————

Representante de la Empresa
Ingeniero Juan Garcia.

Siendo las 10:05 a. m. del dia martes 21 de diciembre 2021, se inicia la reunién en la Sede
Regional del Ministerio de Ambiente, Panamé Oeste, solicitada por el seflor Moisés
Montero y algunos moradores de la comunidad de La Colorada, misma que fuera tramitada
ante el Ingeniero MIGUEL FLORES, Director Nacional de Verificacién del Desempefio
Ambiental (DIVEDA) del Ministerio de Ambiente, dicha reunién fue solicitada sobre la
base de la preocupacion por el uso de agroquimicos y las afectaciones ambientales que ha
ocasionado la empresa JPW SA, en dos fincas colindantes con sus residencias, ubicadas en
el corregimiento de Iturralde, distrito de La Chorrera, provincia de Panama Oeste.

La Directora Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Oeste, Marisol Ayola, de
manera inicial, da sus palabras de bienvenida y hace una introduccién al tema en cuestion.
Asegura que en medio de todas las situaciones, el Ministerio de Ambiente busca soluciones
a la problemética que existe entre la empresa y la comunidad en conjunto con las dem4s
instituciones y que haya un equilibrio entre las partes.

El ingeniero Miguel Flores, asegura que estamos preocupados por la situacién de la parte
afectada y lo que se busca en conjunto con las demas instituciones es lograr un clima de
acuerdos entre las partes y encontrar soluciones, que es la esencia de la reunién.

Posterior a ello, se le da la oportunidad al sefior Moisés Montero para que exprese su punto
de vista. El asegura estar viviendo la situacién con los agroquimicos desde hace afios y por
el problema que se ha presentado (malas experiencias con otras empresas), trato de hablar
con el duefio de la empresa JPW SA y le explicé el motivo de su preocupacion aduciendo

y.
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que su hija fue afectada en el pasado por los agroquimicos que se usan en los cultivos
(desde que tenia 4 afios de edad y al presente momento la misma cuenta con 13 afios), le
dijo a la nifia que viniera a la reunién, pero esta le contesté que se sentia nerviosa, por lo
que prefiri6 quedarse en casa. Se refiere luego al informe técnico del Ministerio de
Ambiente que fue levantado de oficio, el informe relata el delito ambiental en el area.
Manifiesta que ha intentado buscar solucién con la empresa, pero no ha sido posible y que
ha tenido que dirigirse a todas las instituciones y no ha conseguido nada. Quiere saber qué
se va a hacer con esa empresa. Que la fuente hidrica ha sido afectada por sedimento y restos
de arboles. Quiere saber cudl es la medida que va a tomar el Ministerio de Ambiente con
los delitos que ha cometido la empresa. Sostiene que el sefior Alberto Corrales (quien funge
como funcionario de Mi Ambiente en el puesto de Control de Lagarterita) fue a su casa a
pedir que consiguiera firmas, no sabe por orden de quién, pero le dio la orden a él que
recogiera firmas de personas que estaban en desacuerdo con la actividad que llevaba a cabo
la empresa JPW SA. Que ellos no pueden estar respirando quimicos. Hay un sefior que
quiere renunciar porque la empresa estd muy cerca del sitio. Que se estd afectando otras
fuentes hidricas.

La sefiora Neila Lorenzo, esposa del sefior Montero, hace una resefia de la situacién que se
ha venido dando desde que Pifias del Oeste estaba operando hasta la actualidad; asegura
que habia ojos de aguas que permanecian en las fincas y fueron afectados por la actividad
de JPW SA. Fueron a hablar con los representantes de la misma y ellos le dsegtiraron que
no iban a plantar pifias cerca de su residencia, lo que no han cumplido. Mencicha que con
la empresa anterior tuvieron que respirar agroquimicos cancerigenos. No cree que la
empresa utilice quimicos organicos y no la quiere alli. Porque los quimicos afectan el agua
de la turbina. Asegura que los sedimentos y los desechos son responsabilidad de Ia
empresa.

El sefior Manuel Mendoza representa a su familia. Trabaja con la doctora Brenda Saa y nos
manifiesta que ya la empresa estd muy cerca de la finca de la doctora y ella tiene nietos y
esta preocupada por ellos, porque esos productos son toxicos y producen cancer, ademas
que afecta a las fuentes hidricas cercanas. Estuvo enfermo en el 2017, producto de los
quimicos que se utilizan en los cultivos de pifias. Estuvo 6 meses en recuperacion, pero su
afectacion no esta relacionada con la empresa JPW SA. Dice que las fuentes hidricas se
estan secando.

Pide la palabra el sefior Montero nuevamente para decir, que se programé la reunién y no
se le invit6 a la comunidad. El pozo abastece a 150 familias. Quiere saber como se planta
una empresa en medio de una comunidad. Asegura que a pesar de estar paralizado, seguian
trabajando. Que el Ministetio de Ambiente no ha emitido nota al MINSA.

A la propiedad del suegro le llegan los olores y que no pueden ni cocinar sus alimentos, que
sufrieron alergias a los productos esos.

Solicita que se haga una inspeccion interinstitucional para verificar las afectaciones. Que
tiene fotos, pero que no quieran creer que son relacionadas a esa empresa, ya es otra cosa.
No estd de acuerdo que las personas porque tengan dinero pueden hacer lo que les da la
gana. No estd de acuerdo en respirar quimicos en su casa. Que vaya a hacer sus actividades
en su pais, ya que es americano, a ver si le permiten hacer lo que hace aqui, donde hay
mujeres y nifios.

Pregunta cuédndo las instituciones van a hacer que se cumpla la ley. Ah{ se deforesté con
maquinas.

La licenciada Susana Serracin, abogada del grupo Alianza para la Conservacién y el
Desarrollo ACD, que se dedica a la defensa del ambiente y a apoyar a las comunidades que
se ven afectadas por algunos proyectos, sostiene que debieran hacerse reuniones como esta,
pero que esta es extempordnea, pues esa empresa estd afectando a la comunidad. Esta de
acuerdo que la economia es importante, pero que los derechos humanos deben ser mas
importantes. Una empresa que se estd enriqueciendo de manera ilicita porque no tiene
EsIA. El Ministerio de Salud debe prestar atencion a la contaminacién del agua y a la salud
de las personas. Indica que es una falta de respeto darles permiso para cosechar, porque la
norma no dice eso. Recientemente Naciones Unidas emiti6 que el respeto al ambiente es un
derecho humano. A pesar que es un tema administrativo, también debe ser tratado como un
delito ambiental. No esperen que las personas se enfermen para tomar las medidas, ya que
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se sabe de algunos casos relacionados con la inhalacién de quimicos, gasolinas, etcétera,
que han terminado en céancer.

El sefior Juan Carlos Garcia manifiesta ser el ingeniero agrénomo iddneo y socio de la
empresa Inversiones JPW SA y manifiesta que vienen escuchando las quejas y denuncias
de los sefiores desde inicios del afio, sin embargo, el tema viene con una génesis de mucho
afios antes con la empresa ANANAS PANAMA; cuyo representante legal es el sefior
Alexander Pataro, al cual no se le pudo relacionar con ninguna afectacién a la familia
Montero, por todos los anélisis médicos, quimicos que se les hicieron, resultando negativos.
No hubo nada concluyente. El ingeniero Garcia expone que La Colorada Fresh adquiri6
Pifias del Oeste hace 3 afios y se expandi6 hacia un drea que era potrero desde 2019. En
Google Earth, se observan en vistas histéricas que el lago mencionado en la denuncia esté
desde €] 2003. Siempre ha estado presente, solo se limpid y se rehabilité el muro.

JPW y La Colorada Fresh' forman parte de una certificacion internacional llamada Global
Gap y que los mercados europeos y americanos la exigen, ya que les hacen evaluaciones
periddicas para monitorear sus actividades ambientales, de salud y usos de plaguicidas que
se utilizan en los cultivos de pifia, ademas de los andlisis de residuos a las frutas. Si
encuentran trazas de quimicos prohibidos, se les anula la certificacion. Tienen manejos
integrados con Certificaciones Global Gap, muy distintos al manejo que se le hacia antes a
los cultivos de pifias. Asegura que las falsedades y las calumnias son muy delicadas porque
afectan la visién y publicidad de la empresa.

Por su parte el Ingeniero Adonais Soto del Ministerio de Desarrollo Agropecuario (MIDA),
relata que hacen inspecciones rutinarias a la empresa y se les da capacitaciones a los
empleados en temas de usos controlados de agroquimicos. Existe una base de datos de
productos que entran al pafs para uso agropecuario y existe un listado de productos de uso
restringido y solo los pueden manipular personas calificadas. Tenemos un oficial de
agroquimicos que visita periédicamente desde Sede Central para verificar si se siguen las
medidas de seguridad con estos productos de uso restringido. La distancia que establece
MIDA para la utilizacién de productos restringidos es 75 metros de las residencias.

La Ingeniera Ilsa Delgado también del MIDA, sostiene que las veces que han hecho
inspecciones de campo a la empresa, hacen sus observaciones, sobre todo, en lo relacionado
a los envases, el estado de los depdsitos o a los traslados de productos. Hacen andlisis de
residuos sin avisar, porque deben velar porque las frutas estén aptas para cosechas y

consumos. La empresa debe asumir la responsabilidad de corregir las obsetvaciones que se
le hacen.

El ingeniero Garcia aporta informacién relacionada con el hecho de que ya no usan
Mokap, ni Oxamil y han ido reemplazados por productos organicos, porque actualmente se
estan midiendo las cargas quimicas en el cultivo y en las frutas. Son mas costosos pero
deben utilizarlos para mantener la certificacion internacional.

La sefiora Neila asegura que le da dolor de garganta y ardor en los ojos, cada vez que la
empresa utiliza los quimicos, por lo que no creen que sean orgdnicos. Ademads asegura que
lo que se plasma en los informes del Ministerio de Ambiente es pura mentira.

El sefior Montero reitera lo que dice su sefiora, ademas informa que los carros van a
comprar pifias a las parcelas sin tratar, que los sedimentos en las quebradas son productos
de las parcelas de pifia y no del terreno que estd detrds de su casa que estd haciendo
movimientos de tierra. Dice que las instituciones deben asumir su rol.

Hace mencién de la entrega de notas a distintas instituciones y no han recibido las
respuestas que a ellos les hubiese gustado recibir. Asegura que a las instituciones les
interesa que la empresa venda sus productos y que ellos (su familia y los moradores) se
mueran.

El Doctor Fernando Séenz de Control de Alimentos y Salud Veterinaria del Ministerio de
Salud (MINSA) asistié6 a la reunién, ya que no se pudo contactar al Doctor de Salud
Ambiental. Hace mencién de un informe producto de una inspeccidén que se realizéd, en
donde se establece que hay una franja de 50 metros de distancia de la residencia y que
como conclusién se plasma que van a realizar andlisis médicos a las familias que estan
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reunion donde habia instituciones y personas que no formaban parte del proceso
administrativo seguido a la empresa JPW SA, que si queria revisar el expediente, podia
acercarse a Asesoria Legal.

El Licenciado Adalides Batista Vergara, se dirige al sefior Montero para indicarle que el
Ministerio de Ambiente iba a resolver el proceso administrativo en base a los informes
técnicos de SEVEDA, porque a pesar de que él habia hecho formal denuncia a través de su
apoderado legal, Licenciado Harley Mitchell, no aprovecharon las etapas procesales de
pruebas y alegatos para sustentar los hechos de la denuncia presentada, dejando precluir el
término otorgado.

El sefior se levanté molesto y dijo que todas las instituciones estaban en contra de ellos y de
parte de la empresa y que iba a ir hasta las ultimas consecuencias y se retiro.

Se deja constancia que el sefior Montero y la sefiora Neila, objetaron a casi todas las
intervenciones que hicieron los representantes de las instituciones. Sus actitudes no estaban
enfocadas en busqueda de soluciones, més bien pedian que la empresa se retire de su
comunidad.

Dado en la provincia de Panamé Oeste, el dia 21 de diciembre 2021, a las 12:35 pm.

FIRMAS DE PARTICIPANTES

Ingeniero Miguel Flores 7
Licenciada Marisol Ayola ﬁé{ézﬂfmyém f-?“"?

Ingeniera Dalia Vargas

Ingeniero Edgar Murillo

Ingeniero Carlos Acosta

Ingeniero Félix Candanedo v’
Licdo. Adalides Batista V.

Ingeniera Ilsa Delgado

COARELL TEC NG S NATIGNAL
U ALTICRIGTURA

Ingeniero Adonais Soto

Doctor Fernando Saenz

Ingeniero Jorge Utrriola

Moisés Montero

Ingeniero Juan Garcia.
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- MINISTERIO DE AMBIENTE
REPUBLICA DE PANAMA DIRECCION DE VERIFICACION DEL
— GOBIERNO NACIONAL — DESEMPENO AMBIENTAL
DEPARTAMENTO DE ADECUACION Y MANEJO AMBIENTAL
sy miambiente vob pa
Albrook, Edificio 804 Teléfono: 500-0837
Apartado C-0843 - Balboa, Ancén - Rep. e Panama
Panama, 12 de enero de 202p.
DIVEDA-021-2022
Sefior
MOISES MONTERO No. Control: C- 059-2022
En su despacho
Sefior Montero:
En respuesta a la nota 23/mpn, fechada del 12 de enero de 2022, donde se solicita copias simples
del acta de reunion sobre laEmpresa JPW S.A. realizada el 28 de diciembre de 2021, remitimos
copias simples del referido documento.
Cualquier consulta adiciona| sobre el particular agradecemos establecer comunicacién con Carlos
Acosta al teléfono 500-0837/ 500-0855 (ext. 6847 / 6845).
Atentamente,
Ehe [,:
ES , _
Desempefio Ambiental d ; "'{lJ;_LI;‘J_.:‘.V&mg::mﬁcmw
APTY A ey
o 3 NG ALIBIENTAL
. Pl MINISTERIO DE
REPUBLICA DE PANAMA AMBIENTE
~ GOBIERNO NACIONAL —
NOTIFICACION
~ No. de Nota: ___D/VEDH ~ ©2/~ 2022
Recibido por: wctnr " DT T
Firma: X A72/8 e pf7 0 1o 2i 75
Cédula: X £ -5 5 = Jof —r o
Fecha:_ /2// [/ 23 Hora: ___ 2/ W™
Albrock, Calle Broberg, Edificio 804
DIVEDA-F-002

Fersion 2.0

Republica de Panama
Tel.: (507) 500-0855

www.miambiente,gob.pa
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| , MINISTERIO DE AMBIENTE
bty DIRECCION REGIONAL PANAMA OESTE
R —— ASESORIA LEGAL
- 500-0855. Ext."6390
AMBIENTE Ave. Las América Edifico 5E Local No.1 y 2 Planta Alta

PROVIDENCIA DRPO-SEVEDA-ALR- No. 25 /  -2022.

LA SUSCRITA DIRECTORA REGIONAL DEL MINISTERIO DE AMBIENTE, PANAMA
OESTE, EN USO DE SUS FACULTADES DELEGADAS,

CONSIDERANDO:

Que funcionarios de la Secciéon de Verificacion del Desempefio Ambiental de la Direccién
Regional del Ministerio de Ambiente de Panamé Oeste, para la fecha del 7 de enero de 2021,
realizaron Inspeccién Técnica de Oficio, al Sector de La Colorada, corregimiento de Iturralde,
distrito de La Chorrera, provincia de Panamé Oeste, donde se observé a una Empresa Pifiera,
realizando actividades de movimiento de tierra en un 4rea de consideracion Yy no se observo
letrero de Estudio de Impacto Ambiental, aprobado; elaborando el informe técnico N°010-
2021, de fecha 26 de enero de 2021, el cual evidencié el siguiente hallazgo de
Incumplimiento:

Se observd en campo que la empresa INVERSIONES JPW S.A., con representacion legal del
sefior JAMES GOODEN vy dedicada a la produccién de pifia para el mercado local y de
exportacion, se encuentra en la etapa de produccién y al momento de la inspeccién, la misma
no contaba con ningln instrumento de gestion ambiental y observamos:

® Arrastre de sedimentos y lixiviados, que llegan a la quebrada.
¢ Una quebrada represada para formar un lago.

* Afectacion a la quebrada por restos de ramas de arboles y sedimentos de la reparacion
del terreno para siembra.

El analisis técnico del referido informe sefiald:

Toda obra que se encuentre dentro de la lista taxativa del Decreto Ejecutivo Numero 123 del
2009, deberd cumplir con el debido proceso de Evaluacién de Impacto Ambiental. Para el
inicio de Operacion la empresa Inversiones JPW, S.A. no cuenta con ningun instrumento de
Gestion Ambiental.

Al momento de la Inspecci6n, manifiestan que cuentan con dos afios de operacién en una finca
de 38.2 hectdreas. En la inspeccion se observo impactos ambientales que afectan la calidad de
agua en la quebrada, producto del arrastre de sedimentos al cauce de ésta. Adicional la
empresa debera presentar mejoras y adecuacion en todo proceso productivo de la misma.

La nota enviada por la empresa a nuestra Direccién Regional, solicitando auditoria Ambiental
voluntaria, se presenta posterior a la visita del jefe de Agencia a la empresa. Por lo tanto con
fundamento en el articulo 17 del Decreto Ejecutivo 57 del 10 de agosto del 2004 y amparado
en el presente informe, se considera que a la empresa Inversiones JPW, S.A. ubicada en el
sector de La Colorada, corregimiento de Iturralde, distrito de La Chorrera, debe solicitarsele
una Auditoria Ambiental Obligatoria con su respectivo PAMA.

Que mediante Providencia DRPO-SEVEDA-ALR-No0.218-2021, de fecha 26 de mayo de
2021, se inicié proceso administrativo por infracciones ambientales consistente en inicio de
actividades sin Estudio de Impacto Ambiental y afectacion de fuente hidrica en contra de la
sociedad INVERSIONES JPW S.A., cuyo representante legal es el sefior JAMES
EDUARDOS GOODEN, proyecto ubicado en el corregimiento de Iturralde, distrito de La
Chorrera, provincia de Panamé Oeste.

Igualmente se paralizaron todas las actividades de la sociedad y se ordenaron medidas de
remediacion.

Que el licenciado HARLEY JAMES MITCHELL MORAN, abogado en ejercicio, en su
calidad de apoderado legal del sefior MOISES ENRIQUE MONTERO AVILES, present6
denuncia en contra de la empresa INVERSIONES JPW, S.A. ubicada en el Sector de La
Colorada, corregimiento de Iturralde, distrito de La Chorrera, provincia de Panama Oeste,
fundamentada en los siguientes hechos:

N8
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PRIMERO: Que el sefior MOISES ENRIQUE MONTERO AVILES y su familia, han sido afectados
perjudicialmente su salud y el medio ambiente, por la empresa vecina ANANAS Panama, S.A., por los
antecedentes SUFRIDOS por mis representados y considerando que “INVERSIONES JPW, S.A.”, es
otra empresa colindante, donde realizan las MISMAS actividades de SIEMBRA Y CULTIVO DE

PINA que por el manejo de agroquimicos son, no s6lo molestas sino perjudiciales a la salud y al
ambiente.

SEGUNDO: Que el sefior MOISES ENRIQUE MONTERO AVILES, con domicilio en La Chorrera.
Corregimiento de Iturralde, La Colorada kilémetro 22, provincia de Panama Oeste, de la Republica de
Panam4, presento las quejas y denuncias formales, a las diferentes instituciones que velan por la salud
y el ambiente, desde hace afios, en contra de la empresa ANANAS, S.A., y las mismas no fueron
acogidas de forma oportuna, lo cual le ocasioné graves perjuicios a mi defendido, cosa que tememos
que se repita con respecto a la empresa que hoy denunciamos.

TERCERO: Hace un afio, verbalmente mi apoderado se presenté a las oficinas de “INVERSIONES
JPW, 8.A., para explicarles el motivo de su preocupacién en cuanto al sembradio de pifia, por el uso de
agroquimicos que son utilizados para estos cultivos, la cual le afecta su salud y el medio ambiente;
fueron atendidos por el Sr. James y el encargado de la empresa, es ese entonces Sr. Edwin Loaiza y
quedaron de acuerdo que esa area colinde a la vivienda no se iba a sembrar pifia ni otros cultivos por
las fumigadores de agroquimicos. Desde el sabado 17 de julio del presente afio han observado
maquinaria en actividad. Por lo tanto se han presentado por segunda vez, y con nota escrita para que le
informen que actividad agricola se va a realizar y que no les valla (sic) a afectar.

CUARTO: Que en diligencias de consultas ante el Ministerio de Ambiente en la Direccién Regional de
Panami Oeste, ¢l departamento de Area de Proteccién de la Calidad Ambiental, informaron que
“INVERSIONES JPW, S.A.A”, no posee estudio de impacto ambiental como lo establece el Decreto
Ejecutivo N°.123 de catorce (14) de agosto de dos mil nueve (2009).

Podemos observar en la Constitucién Politica en el Capitulo 7 del Titulo IIT del Régimen Ecolégico,
que sefiala: “Es deber fundamental del Estado garantizar que la poblacion viva en un ambiente sano y
la libre de contaminacion en donde el agua, el aire y los alimentos satisfagan los requerimientos del
desarrollo adecuado de la vida humana”, el articulo subsiguiente dictamina que “El Estado y todos
los habitantes del territorio nacional tienen el deber de propiciar un desarrollo social y econémico
que prevenga la contaminacion del ambiente, mantenga el equilibrio ecoldgico y evite la destruccién
de los ecosistemas”.

PRUEBAS APORTADAS.
1. Informe Técnico de Oficio No.010, del Ministerio de Ambiente.

SOLICITUD. En atencién a los hechos y consideraciones aqui expuestas, solicito muy
respetuosamente a la sefiora MARISOL AYOLA, DIRECTORA DE LA DIRECCION REGIONAL
DEL MINISTERIO DE AMBIENTE DE PANAMA OESTE, mediante el trémite sumarisimo que
debe caracterizar al presente proceso, se obligue a la empresa “INVERSIONES JPW, S.A.” donde
realizan actividades de SIEMBRA Y CULTIVO DE PINA, cuyo representante legal es el sefior
JAMES GOODEN, y en consecuencia al proceso administrativo LA EMPRESA CESE
OPERACIONES para prevenir los dafios realizados afectando de manera directa al medio ambiente y
posible dafio a la salud, .

Que mediante Providencia DRPO-ALR-SEVEDA-N°439-2021, fechada 8 de septiembre de 2021, se |

ordena la apertura del expediente N° 195-2021, iniciado por denuncia suscrita por el Licdo. Harley
Mitchell, en representacion del sefior MOISES ENRIQUE MONTERO, con cédula de identidad
personal N°8-521-1659.

Que la Providencia N°DRPO-SEVEDA-ALR-NO.448-2021, del 13 de septiembre de 2021, se

dispuso acumular los expedientes identificados con la numeracion 020-2021, DE OFICIO y

195-2021, denuncia suscrita por el sefior MOISES ENRIQUE MONTERO, en contra de la
sociedad INVERSIONES JPW, S.A., cuyo representante legal es el sefior JAMES
EDWARDS GOODEN, ubicada en el corregimiento de Iturralde, distrito de La Chorrera,
provincia de Panama Oeste.

Que para la fecha del 4 de octubre de 2021, el seior MARIO MONTERO, present6 ante la
Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Panamé Oeste, nota manuscrita, mediante
la cual se sefial6 lo siguiente:

“Moradores de la Colorada, corregimiento de Iturralde nos oponemos rotundamente a las actividades
de siembra de pifias de la empresa Inversiones JPW, S.A., es preocupante ya que afecta la salud,
ambiente y a nuestras fuentes hidricas; principalmente el pozo y tanque que abastece a mas de 100
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familias los mismos ubicados alrededor de los terrenos de esta empresa, esperamos que el Ministerto
de Ambiente de La Chorrera tome una desicién (sic) final a beneficio de la comunidad, ya que tenemos
derecho de vivir en un ambiente sano y libre de contaminacién ya que estos productos agroquimicos
son acumulativos en el organismo de todo ser vivo y, ademas ésta es una comunidad no es un 4rea
agricola para este tipo de actividad.

Solicitamos que se cierre esta empresa Inversiones JPW. S.A.

Se adjunt6 listado que se denomina Lista de moradores y que se totaliza 75 firmas. (fs.44-50).

Que el Mgter. EMIRO E. CORDOBA ALLEN, en calidad de apoderado legal de la sociedad

JPW, S.A., present6 sus descargos, en tiempo oportuno, fundamentados de la siguiente
manera:

ANTECEDENTES HISTORICOS DE RELEVANCIA

La Finca “La Colorada” propiedad de la empresa INVERSIONES JPW, S.A., es un globo de terreno
que hace dos afios atras funcionaba como la popular empresa de siembra s de pifia denominada PINAS
DEL OESTE, al momento de ser adquirida bajo compra por INVERSIONES JPW, S.A., este terreno
contaba con todos sus permisos para el buen funcionamiento de la actividad agricola en el lugar, por lo
cual se sigui6 laborando de manera continua ya que sdlo se realizé el cambio de razén social mas no la
actividad de siembra y cultivos del mismo rubro (pifia). La empresa PINAS DEL OESTE hizo entrega
de fustes de aguas que son administradas por la Autoridad del Canal de Panama (un poso (sic) UNA
QUEBRADA) por la cual se realizan pagos para la utilizacion.

En fecha del dia 07 de enero del presente afio se apersonaron funcionarios del Ministerio de Ambiente
a realizar una inspeccién de oficio dado que en algunos lugares de la propiedad se estaban realizando
trabajos de movimiento de tierras para la adecuacién de los terrenos que se pretendian utilizar como
futuras 4reas para la siembra de pifia. De esta inspeccion se levanté un informe que permitié que se nos
notificara, mediante PROVIDENCIA DRPO-SEVEDA-ALR-No.218 de 2021, que debiamos de
presentar una AUDITORIA AMBIENTAL en donde se hicieran los instrumentos de gestion
ambiental que nos fueron sefialados mediante la providencia ya sefialada en lineas anteriores. Cosa que
a la fecha se esté realizando.

SE CONSTESTA LAS DECLARACIONES PEDIDA EN LA DENUNCIA

a. La primera pretension es eminente declarativa de un hecho que resulta cierto en cuanto a
las controversias entre el sefior MOISES ENRIQUE MONTERO AVILES y LA
EMPRESA ANANAS. Sin embargo, debemos sefialar que las actividades realizadas por
INVERSIONES JPW, S.A. eran muy proximas a los terrenos del sefior MONTERO
AVILES y aun asi, con el cimulo de denuncias ante las autoridades correspondientes, se
determin6 que las actividades no causaban dafio a la salud del precitado.

b. La segunda pretension es falsa, maliciosa y temeraria. Ademads, también es contradictoria,
al indicar que “las mismas no fueron acogidas de manera oportuna”, Cada una de las
MULTIPLES DENUNCIAS Y QUEJAS que €l sefior MOISES ENRIQUE MONTERO
AVILES, ha interpuesto ante las autoridades en contra de cualquiera de sus colindantes
han sido tramitadas de manera expedita y prueba de ello son los MULTIPLES
EXPEDIENTES que se mantienen ante el Ministerio de Salud, Ministerio de Ambiente,
Casa de Justicia y Paz del sector.

¢. La tercera pretension es falsa, maliciosa y temeraria. Ademas, también es contradictoria,
ya que hasta la fecha presente se ha respetado la distancia prometida, aun en perjuicio
econémico para la empresa INVERSIONES JPW, S.A. ya que se ha dejado una franja de
terreno en area verde de aproximadamente 200 metros entre los terrenos de nuestra
representacion legal y la residencia del denunciante, cosa esta que fue corroborado en
inspeccion realizada por funcionarios del Ministerio de Ambiente el dia 20 de septiembre
del presente afio. Ademas, la empresa no estd obligada a rendir cuentas a un particular
sobre las actividades a realizar, pero de manera muy cortés se le ha puesto en conocimiento
al denunciante de los trabajos que se estdn realizando, y se vuelve a reafirmar el
compromiso de que se respetara una distancia prudencial para no causar ningin tipo de
afectaciones, muros ambientales y la utilizacién de fertilizantes organicos.

d. La cuarta pretension es falsa, maliciosa y temeraria. Recordemos que estamos en proceso
de la realizacién de una auditoria ambiental ordenada por el Ministerio de Ambiente, y que
para ello tenemos el tiempo oportuno fijado por ley para hacer entrega de las herramientas
que sean necesarias para el buen funcionamiento de la actividad agricola que
desarrollamos.

SE CONTESTAN LOS HECHOS FUNDAMENTO DE LA DENUNCIA

PRIMERO: Este hecho no es propio de nuestra representada; por tanto, lo negamos.
Recordemos que la Ley Procesal establece: “Incumbe a las partes probar los hechos o datos
que constituyen el supuesto de hecho de las normas que les son favorables.”
SEGUNDO: Este hecho no es propio de nuestra representada por tanto lo negamos.
Recordemos que la Ley Procesal establece: “Incumbe a las partes probar los hechos o datos
que constituyen el supuesto de hecho de las normas que les son favorables.”

=
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TERCERO: Este hecho es cierto; por tanto, lo aceptamos. Es necesario aclarar que el
denunciante siempre ha sido atendido de la mejor manera por los directivos de la empresa, y
ademas, se le han suministrado las explicaciones requeridas.

CUARTO: Este hecho es falso como vienen redactado; por lo tanto, lo negamos. Como quedé
cxpresado en lineas anteriores el Ministerio de Ambiente ordend la elaboracién de una
auditorfa ambiental, a la fecha de la presentacién de la denuncia ya se estaba trabajando en
dicha peticion.

SE CONTESTAN LA SOLICITUD ESPECIAL DE LA DENUNCIA

Reiteramos a primera facie, el denunciante est4 ejerciendo una accion de anticiparse a dafios y
hechos que a la fecha no ha recibido de manera directa o indirecta, ya que ninguna de sus
aseveraciones cuentan con el fundamento legal del peso de la prueba para que sean atendidas
por este despacho. Ademés queremos advertir al despacho que ya los funcionarios regionales y
provinciales del Ministerio de Ambiente conocen la trayectoria del sefior MOISES ENRIQUE
MONTERO AVILES, en cuanto a quejas y denuncias se refiere, esto no significa que sus
preocupaciones no tengan ningén valor, claro que reconocemos que lo pueden tener, pero la
realidad actual es que el prenombrado no esté siendo afectado por ninguna de las actividades
que se realizan dentro de la finca la Colorada, por lo que queremos SUMeErgirnos en procesos
infundados con el mero 4nimo de evitar que las empresas colindantes con el sefior MOISES
ENRIQUE MONTERO AVILES pueden desarrollar sus actividades de manera regular.
También, es meritorio sefialar que la propiedad en donde mora el denunciante ha quedado
sumergida entre terrenos de productividad agricola de diversos rubros y de la ganaderia, por lo
cual en algiin momento le sera inevitable pretender evitar todos los impactos que de estas
actividades se generen y maxime que de estas actividades dependen un sin niimero de personas
y familias que se ganan un sustento de manera honrada.

Ejemplo: Las personas que viven a orilla de las calles y avenidas no pueden evitar que los
ruidos, humos y demas impactos al ambiente les afecten durante el ejercicio de las actividades
cotidianas de las empresas y particulares que cerca de ellos ocupen. Y no por ello van a estar
asistiendo con denuncias frecuentes ante el Ministerio de Ambiente para que detenga el
progreso.

Por otra parte, nos llama la atencion de manera poderosa que luego de la presentacion de esta
denuncia ante el despacho provincial del Ministerio de Ambiente, el sefior MOISES
ENRIQUE MONTERO AVILES acude ante el director regional del sector de la colorada, a
quien acerca hasta una fuente hidrica (quebrada) y le sefiala que esa quebrada estéd siendo
afectada por sedimentos lodosos que provienen de la finca de nuestra representacion legal, y al
momento de la inspeccion ocular en el terreno, TODOS LOS PARTICIPANTES, nos
percatamos que dicha sedimentacién lodosa proviene de, entre otros lugares, del propio camino
de acceso que utilizan el sefior MOISES ENRIQUE MONTERO AVILES y otros, para
transitar a sus hogares. Es por lo antes expuesto que solicitamos realizadas las inspecciones y
demds tramites legales en esta esfera administrativa se proceda con la adecuada tramitacion de
esa denuncia y se ordene su archivo por carecer de veracidad y que se le comunique al
denunciante las acciones que conllevan el interponer falsas denuncias ante las autoridades y
que todos estos procesos son susceptibles de costas legales.

SE CONTESTAN LAS PRUEBAS DE LA DENUNCIA

(1) Aceptamos las pruebas documentales identificadas como 1. Pero recordemos que estamos
en un proceso de Auditoria Ambiental desde antes de la presentacion de la denuncia.

SE CONTESTA EL DERECHO INVOCADO EN LA DEMANDA

Negamos el derecho invocado en la Denuncia. Por no haber afectaciones directas ni indirectas a la
propiedad ni a la salud del sefior MOISES ENRIQUE MONTERO AVILES y otros.

PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA

Prueba Documental

1.1 Vistas fotograficas del personal que realizé la inspeccién de campo.

1.2 Vistas fotograficas del area colindante con los terrenos de denunciante.
1.3 Vista fotografica de la quebrada y la fuente de su sedimentacién lodosa.

Adjuntaron seis (6) imagenes a colores, del lugar de los hechos.

Que el Magister EMIRO ENRIQUE CORDOBA ALLEN, apoderado legal de la sociedad
JPW S.A., present6 para la fecha del 11 de octubre de 2021, escrito de pruebas aportando la
siguiente documentacidn: (fs. 56-80).

1.

Nota fechada 06 de enero de 2021, dirigida a Mi Ambiente solicitando Auditoria Ambiental
Voluntaria.
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2. Nota fechada 30 de noviembre de 2020, dirigida a la Autoridad del Canal de Panama ?
solicitando autorizacién para la extraccion de agua. cruda para el uso de actividad agricola
(cultivo de pifia). ‘

Solicitud de permiso de Extraccién de Agua Cruda de la ACP.

Contrato de Extraccion de Agua Cruda de la ACP.

Cuatro (4) tltimas fracturas de pago a la ACP por la Extraccién de Agua Cruda.

Informe de Justificacion de Sistema de Riego.

7. Reporte Técnico de Sistema de Extension e Innovacidon Tecnolégica Agropecuaria por
parte del Ministerio de Desarrollo Agropecuario.

Sk w

8. Esquema geogréfico de la ubicacién del lago artificial.
9. Esquema geografico del 4rea de intervencién del lago artificial.
10. Esquema geografico del area total del lago artificial dentro de los terrenos de la finca “La

Colorada”,

11. PROVIDENCIA DRPO-SEVEDA-ALR-N° 218 DE 26 DE MAYO DE 2021.
12. DRPO-915-2021, de 24 de agosto de 2021.

13. Acta de PARALIZACION de 04 de Octubre de 2021, con las observaciones siguientes:

Las actividades QUE NO PUEDE REALIZAR ILA EMPRESA INVERCIONES JPW S.A.
SON:

a) FUMIGACION, MOVIMIENTOS DE TIERRA (MECANICA Y MANUAL),
SIEMBRA DE LA SEMILLA DE PINA.

Se le PERMITIRA:
a) Realizar la cosecha del producto pifia hasy;ta el sabado 09 de octubre de 2021.

ACLARACION:

Solo se permitira la Fumigacion de Maduraci6n, induccién, y Fertilizacion. LA
FERTILIZACION NO PERMITIDA ES LA FITOSANITARIA.

14. Nota de presentacioén del Plan de Auditoria Ambiental.
15. Plan de Auditoria Ambiental.

Que EL Mgtr. EMIRO ENRIQUE CORDOBA ALLEN, en su calidad de apoderado legal de
la sociedad JPW, S.A., present escrito solicitando lo siguiente (fs.51-52).

Los hechos:
Para la fecha 15 de septiembre de 2021 fuimos notificados por parte de Asesoria Legal del Ministerio
de Ambiente. Cede (sic) Regional de Panama Oeste, por medio de providencia DRPO-SEVEDA-N®
218, del 26 de mayo de 2021, en donde se nos ordena PARALIZAR todas las actividades de la
empresa en virtud de que somos objeto de UNA INVESTIGACION por la comisién de supuestas
infracciones ambientales, luego para la fecha 24 de agosto de 2021, se nos comunica mediante nota
DRPO-915-21, que debemos presentar una AUDITORIA AMBIENTAL OBLIGATORIA, para lo
cual contamos con treinta (30) dias habiles, término que atin no se ha vencido ya que comenzaba a
regir a partir de nuestra notificacién, la cual fue el dia 15 de septiembre de 2021y que en ese momento
se mantiene por parte del conocido ingeniero ambiental Juan Carrasco, la confeccién del PLAN DE
AUDITORIA AMBIENTAL, el cual debe ser aprobado por el Ministerio de Ambiente para que
realicemos INFORME DE AUDITORIA AMBIENTAL (PAMA).
Pero, el dia 4 de octubre de 2021 acuden ante las instalaciones de la empresa con la finalidad de dar
cumplimiento a la paralizacién de tareas sin que se haya considerado que ustedes mismos nos han
solicitado que presentemos una AUDITORIA AMBIENTAL OBLIGATORIA, y que ain estamos
dentro del término de los treinta (30) dias habiles que se nos concedieron para tal fin. Ademads, para
fecha del dia 20 de septiembre de 2021, participamos en una inspeccion de la finca junto a personal que
venia proveniente del Ministerio de Ambiente con sede en la ciudad de Panama, en conjunto con
funcionarios regionales de Panamé Oeste. Siendo asf las cosas descamos que usted nos aclare cuél es el
paso correcto a seguir ya que consideramos incongruente y violatorio del debido proceso, que en
Providencia DRPO-SEVEDA-N°218, del dia 26 de mayo de 2021, en su articulo N°5 se ORDENA que
presentemos nuestros descargos en el término de cinco dias habiles, pero en el articulo N°6, se
NOTIFICA que dicha PROVIDENCIA ES IRRECURRIBLE (el resalto es nuestro), conforme a la
ley 38 de 5 de julio de 2020. Incongruencia esta que nos deja sin instancia legal de mayor jerarquia y
en total indefension para poder ejercer nuestros derechos.
Aclaraciones requeridas:
1-  Para qué se ordena presentar descargos ante una providencia que anuncia ser irrecurrible?
2- Como podemos realizar las tareas de adecuadas requeridas en Auditoria Ambiental Obligatoria
si la empresa est4 paralizada de sus actividades.
3- Ante la participacién de funcionarios de la sede principal (ciudad de Panamd) y de sede
regional de Panama Oeste deseamos saber ante quien debemos dirigirnos para tratar este tema?
4- Cuales son las acciones que debemos tomar ante el cierre provisional y ante la inexistencia de
recurso legal alguno, segun lo manifestado en el articulo N°6?
5- Quien se haré responsable de las pérdidas econdmicas acarreadas por tales acciones ya que
estamos ante una produccién continua de frutas que por su naturaleza no puede ser sujcta a
detener su crecimiento en las que ya estan sembradas?
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Solicitamos que estas respuestas nos sean entregadas por escrito conforme a lo expuesto en el articulo
41 de la constitucién Politica de 1a Republica de Panarna.

En relacion a esta solicitud aclaramos que la fundamentacion legal de la solicitud no aplica,
pues la Providencia DRPO-SEVEDA-N°218, ha sido dictada dentro de un proceso
administrativo y respetando el debido proceso, cuya fundamentacion juridica fue plasmada en
la misma providencia; por lo que siendo parte de dicho proceso, el solicitante, le corresponde
actuar conforme al procedimiento establecido en las normas ambientales.

Que el Mgtr. EMIRO ENRIQUE CORDOBA ALLEN, en su calidad de apoderado legal de la
sociedad JPW, S.A., mediante escrito fechado 11 de octubre de 2021, solicité prérroga de 30

dias calendarios para seguir realizando las mismas tareas que le fueron permitidas por el
despacho que son:

1-Solo se permitira la Fumigacién de Maduracién, Induccién y Fertilizacién.
LA FERTILIZACION NO PERMITIDA ES LA FITOSANITARIA.

Hacemos esta solicitud ya que como bien usted entenders, la extensién de la siembra, al igual que las
areas que se encuentran en proceso de produccién y maduracién no pueden ser descuidadas ya que
podrian acarrear plagas que a su vez se propagarian a otro cultivos colindantes afectando de esta
manera la produccién y a otros productores del sector, al igual que el medio ambiente que nos rodea.
Acarreando de esta manera incalculables pérdida econémicas para todos.

De igual manera dejamos nuestro compromiso de no seguir, como en efecto no se estan realizando, las
actividades que fueron paralizadas por este despacho que son:

Las actividades que NO PUEDE REALIZAR la empresa Inversiones JPW S.A., son:

1. FUMIGACION, MOVIMIENTOS DE TIERRA (MECANICA Y MANUAL),
SIEMBRA DE LA SEMILLA DE PINA.

Para tales fines le solicitamos que comisione inspectores de su despacho para que realicen las visitas de
verificacién que convengan necesarias y asi certificar que la empresa JPW, S.A., estd cumpliendo con
lo ordenado.

Que al analizar la solicitud de prorroga peticionada por el abogado de la Sociedad JPW, S.A.,
advertimos que mediante PROVIDENCIA DRPO-SEVEDA-ALR-N°218-2021, del 26 de
mayo de 2021, se orden6 la PARALIZACION, de todas las actividades de la sociedad
INVERSIONES JPW S.A.; sin embargo, mediante diligencia realizada para la fecha del 4 de
octubre de 2021, se le permitié realizar la cosecha del producto (pifia), hasta del sdbado 9 de
octubre de 2021, 1a fumigacion de maduracién, induccién y fertilizacién.

Que si bien es cierto, la sociedad INVERSIONES JPW, S.A., presentd como prueba copia de
la nota del 6 de enero de 2021, mediante la cual solicita Auditoria Ambiental (f5.58), no fue
hasta el dia 11 de octubre de 2021, cuando efectivamente se presento la auditoria ambiental,
(fs. 80), lo cual indica que la empresa no se ha puesto al dia con la herramienta ambiental.

Que para la fecha del 14 de octubre del presente afio; el Mgter. EMIRO ENRIQUE
CORDOBA ALLEN, en su calidad de apoderado legal de la sociedad JPW, S.A., solicité EL
LEVANTAMIENTO DE LA PARALIZACION ORDENADA, fundamentando la solicitud
en lo siguiente: (f5.91).

 La consideracion de que habiendo iniciado el Proceso de Auditoria Ambiental
Obligatoria, con la presentacion de del Plan de Auditoria Ambiental y en aras de
continuar gestionando los requerimientos necesarios, no es metitorio tener paralizada
las actividades cotidianas de la empresa.

* En otras oportunidades se ha permitido a otras empresas seguir el funcionamiento
mientras se estan realizando los tramites pertinentes y las adecuaciones necesarias.

* Se mantienen en campo mas de CIEN MIL (100,000.00) semillas de Pifia que estaban
listas para ser plantadas al momento de que fuera paralizada la actividad, esto al cabo
de un tiempo va a comenzar el perfodo de descomposicién que acarrea pérdidas
economicas, dafios ambientales de grandes consecuencias.

Que funcionarios de la Seccién de Verificacién del Desempefio Ambiental de la Direccion
Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Oeste; realizaron Inspeccion de Verificaciéon
de las Medidas adoptadas en acta de paralizacién del 4 de octubre de 2021, a la empresa
Inversiones JPW, S.A., elaborando el Informe Técnico de Oficio N°213-2021, del 19 de
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octubre de 2021, el cual indicé que la empresa cumple a cabalidad, con lo ordenado en la
medida de paralizacion. (fs. 93-99). \

Que el Mgtr. EMIRO ENRIQUE CORDOBA ALLEN, en su calidad de apoderado legal de la

sociedad JPW, S.A., mediante escrito de descargos fechado 25 de octubre de 2021, indicé lo
siguiente:

LOS HECHOS

El pasado dia 15 de septiembre de 2021, fuimos notificados de dos procesos que se estaban realizando
de manera simultéanea en las oficinas del Ministerio de Ambiente, sede regional de Panama Oeste, uno
de estos procesos era de manera oficiosa, derivado de una inspeccién ocular que se realiz por parte de
la Jefatura del Departamento de Verificacién del Desempefio Ambiental en las instalaciones de la finca
de siembre de pifia La Colorada el dia 07 de enero de 2021 y luego para el dia 20 de agosto del
presente afio se presentd una denuncia formal gestionada por el Licenciado Harley J. Mitchell M.,
quien es el apoderado legal del sefior Moisés Enrique Montero, vecino colindante con la finca La
Colorada. A las partes en conflicto se nos brindé los términos de ley para descargar las pruebas
necesarias sobre la veracidad o no de los hechos motivo del proceso. Con relacién a la denuncia forjada
por el ciudadano Moisés Enrique Montero, quien DENUNCIO que él y sus familiares estaban teniendo
afectaciones de salud por el uso de agroquimicos utilizados para la fumigacién de las plantas, que una
pequefia quebrada que cruza entre la plantacion de pifias estaba siendo afectada por sedimentos lodosos
provenientes del movimiento de tierra para la preparacién de siembra de semillas, al igual que la
afectacién de la fuente de agua comunal.

En este sentido queremos manifestar lo siguiente:
ALEGATOS

1-  El sefior Moisés Enrique Montero, a parte de lo dicho en su denuncia, NO PRESENTO, en
ningun momento, las pruebas necesarias que dieran fe de su dicho y més alla de todo lo
expuesto por el denunciante, la empresa inversiones JPW, S.A., entreg6 listado de los
agroquimicos de linea verde que se utilizan para la trata de las plantas, agroquimicos
certificados mundialmente que no causan dafios a la salud humana. Adicional, que no debemos
olvidar que las pifias son un producto comestible, por lo cual su tratamiento de plantacién y
recoleccion debe ser de manera artesanal, evitando de esta manera el uso de propulsores
contaminantes para el propio producto y aun menos para la salud del consumidor final.

2- En inspeccién realizada por una serie de funcionarios de MiAmbiente el pasado dia 20 de
septiembre del presente aflo, se pudo determinar que la quebrada que cruza por la finca La
Colorada, no mantienen afectaciones lodosas producto de los movimientos de tierras que se
estdn dando en la propiedad y que estas afectaciones son el producto de los surcos de agua que
se generan por el declive del camino de acceso que pasa enfrente de la propiedad del sefior
denunciante, cosa esta que se pudo acreditar en imagenes que ya estdn incluidas en el
expediente.

3- Con respecto a la toma de agua comunal, se pudo verificar que dicha toma es mediante tuberfas
y que las mismas se encuentran en un sitio apartado de la Finca La Colorada y que la
comunidad NO UTILIZA agua que venga en transito por la plantacién de pifia, sino que su
fuente de toma de agua esta ubicada antes de ingresar a las cercanias de la finca, asi que esta
afirmacidn es injuriosa.

El sefior Moisés Enrique Montenegro mantienen antecedentes ante las autoridades correspondientes
por estar presentando este tipo de denuncias sin fundamentos en contra de sus vecinos, en procesos
anteriores tomo este mismo estandarte en contra de la empresa ANANAS S.A., en donde acudid ante
los medios de comunicacién victimizandose, cuando sus verdaderas pretensiones dictan mucho de una
preocupacion por los medios ambientales de su entorno. Ademas, esti utilizando a funcionarios de
estado para pretender agravar la situaciéon cuando en realidad y hasta este momento la empresa
Inversiones JPW, S.A., ha mantenido una respetuosa distancia entre las siembras y el terreno del sefior
denunciante.

Dejamos como advertencia que en contra del sefior Moisés Enrique Montero y quienes resulten
involucrados es esta accién tan vil, tomaremos las medidas y acciones correspondientes ante las
autoridades legales de los tribunales penal y civil como corresponde.

En cuanto al expediente oficioso 020-2021, esta representacién legal ya ha presentado las
correspondientes solicitudes, al igual que ya se dio inici6 a la AUDITORIA AMBIENTAL
OBLIGATORIA con la presentacién del Plan de Auditoria Ambiental, dando de esta manera un paso
importante para la legalizacién y normalizacién de la empresa Inversiones JPW, S.A. En cuanto a
materia ambiental se trata, por lo que no vemos coherente que se mantenga una paralizacion parcial de
las actividades de la empresa, ya que no entendemos como se podran realizar las adecuaciones
recomendadas en una empresa que esta paralizada por el Ministerio de Ambiente. También, hemos
conocido de casos similares en donde este ministerio ha sido mds flexible con empresas al mantener
este tipo de situaciones.
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La empresa Inversiones JPW, S.A., est4 en la mayor de las disponibilidades para mejorar cualquier
irregularidad que se presente en sus instalaciones, con miras al cumplimiento de todos los
requerimientos de ley para el buen funcionamiento y el desarrollo de la actividad que a la postre, es un
sustento de un sinfin de personas y més alld de todo esto debemos recordar que el gobierno nacional
tienen como precepto constitucional desarrollar planes que permitan el buen desarrollo de la
agricultura. De tal suerte que maés que alld de suspender las tareas de una empresa como la que
representamos, creemos que la orientacién, recomendaciones y supervisiones periddicas deberian ser
los pasos a realizar por parte del Ministerio de Ambiente.

Es por todo lo antes expuestos que le solicitamos, de manera muy respetuosa, que se ARCHIVE POR
INFUNDADA la denuncia interpuesta por el sefior Moisés Enrique Montero, y que este ministerio le
haga advertencia de las medidas a tomar si continta con tales acciones. En cuanto al segundo de los
supuestos expediente oficioso 020-2021, solicitamos el LEVANTAMIENTO de la medida de
paralizacion que se mantiene sobre las instalaciones de la empresa Inversiones JPW, S.A., ya que esta
empresa ha iniciado con el proceso de Auditoria Ambiental ¥ que para el buen funcionamiento de estas
adecuaciones es de suma necesidad que la empresa entre en funcionamiento lo més antes posible.
Adicional que ya estamos viendo pérdidas econbémicas por la putrefaccion de las plantas de manera
eficaz, lo que a la poste si va a causar tremendo impacto al medio ambiente por las proliferacién de
plagas de cubos.

Que mediante Nota DIVEDA-754-2021, de fecha 12 de noviembre de 202 1, se da por aceptado el Plan
de Auditorfa Ambiental Obligatorio presentado por la empresa INVERSIONES JPW, S.A., ubicada en
La Colorada, corregimiento de [turralde, distrito de La Chorrera, provincia de Panama Oeste.

Que mediante Providencia DRPO-SEVEDA-ALR—N"SSS—ZOZ1_, del 26 de noviembre de 2021, se
admitieron los descargos, las pruebas documentales y los alegatos, presentadas por el Mgter.
EMIRO ENRIQUE CORDOBA ALLEN, en su calidad de apoderado legal de la sociedad
JPW, S.A,, toda vez que fueron presentados en Tiempo oportuno y guardan relacién con el
objeto del proceso y se levanté la paralizacién de las actividades de la empresa JPW, S.A.

Que mediante Informe Econdmico 08-2022, del 8 de abril de 2022, se indicé la suma de
B/.21,590.94 corresponde al valor econémico total estimado por el dafio ambiental causado
por la tala de 0.178449 hectareas de bosque secundario de galeria y erosion de suelo en
25.0832 hectareas de cultivo de pifia y suelo desnudo en La Colorada, corregimiento de
Iturralde, distrito de La Chorrera, provincia de Panama Oeste. Es una aproximacién de la
cantidad que deberia pagar quien resulte responsable por el dafio ambiental ocasionado.

Que en virtud de la Resolucién AG-0414-2002 del 28 de agosto del 2002, las Administraciones ‘f _
Regionales de la Autoridad Nacional de Ambiente (Hoy Ministerio de Ambiente) estan facultadas ; e gl |
para imponer sanciones de multa hasta diez mil balboas con 00/100 (B/.10,000.00) segtin corresponda/, 10 -2
por los incumplimientos y trasgresion a las leyes y decretos que fija el marco juridico ambiental. Ry _‘E’ : i

i e
Es por ello, que lo que corresponde es remitir el expediente a la Sede Central del Ministerio de, '-’9 g
Ambiente, para que se contintie con el tramite correspondiente. v

Que dadas las consideraciones antes expuestas, la suscrita Directora Regional del Ministerio
de Ambiente, en Panam4 Oeste;

RESUELVE:

PRIMERO: INHIBIR el conocimiento del expediente administrativo por denuncia suscrita por el
sefior MOISES MONTERO, por supuesta infraccion ambiental consistente en inicio de
actividades sin Estudio de Impacto Ambiental y afectacion de fuente hidrica, con una represa
sin los permisos correspondientes, en contra de la sociedad INVERSIONES JPW S.A.. cuyo
representante legal es el sefior JAMES EDUARDS GOODEN, proyecto ubicado en el
corregimiento de Iturralde, distrito de La Chorrera, provincia de Panama Oeste,

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Ministerio de Ambiente, Sede Central, para los tramites
correspondientes; debido a que la sancién monetaria por las infracciones ambientales asciende a la

suma de B/.21,590.94 , de conformidad con la evaluacién econémica sustentada por el Departamento
de Economia Ambiental.

TERCERO: NOTIFICAR, a las partes o sus apoderados legales, el contenido de la presente
providencia.

CUARTO: Esta providencia surte efectos a partir de su notificacion.
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FUNDAMENTO DE DERECHO: Texto Unico de 1a Ley 41 de 1 de julio de 1998, Ley 38
de 31 de julio de 2000, Decreto Ejecutivo N°43 de 7 de julio de 2004, Decreto Ley N° 57 de
16 de marzo de 2000, Resolucién AG-0414-2002 del 28 de agosto del 2002, y demds normas

concordantes.

Dado en el Distrito de La Chorrera, Provincia de Panama Oeste, elmr:(a@) dias del

mes de () é;]ﬁ de dos mil veintidés (2022).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/

y q @
LAcds. MARISOL AYOLA A. l%lg
Directora Regional
Ministerio de Ambiente
Panama Oeste.

PANAMA OESTE
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REPUBLICA DE PANAMA IYLLINADL BIKIG DK ANVIBIENLE

e GOBIERNG MACKOAL — DIRECCION REGIONAL PANAMA OESTE
: ASESORIA LEGAL
M';\'ﬁ;fgh“?g& 500-0855. Ext. 6390
: Ave. Las América Edifico 5E Local No.1y 2 Planta Alta

PROVIDENCIA DRPO-SEVEDA-ALR- No. ZJ‘Z 2022.

LA SUSCRITA DIRECTORA REGIONAL DEL MINISTERIO DE AMBIENTE, PANAMA
OESTE, EN USO DE SUS FACULTADES DELEGADAS,

CONSIDERANDO:

Que a través de Memorando No.1099-2022 de 01 de agosto de 2022, la Oficina de
Asesoria Legal del Ministerio de Ambiente de la Sede Central, nos remitio el
Expediente Administrativo seguido en contra de la sociedad INVERSIONES JPW,
S.A., afin de que se realicen las gestiones de saneamiento pertinentes a la Providencia
DRPO-SEVEDA-ALR-N0.051-2022 de 29 de abril de 2022, por medio de la cual esta
Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Panama Oeste se INHIBE del
conocimiento del precitado proceso seguido en contra de la sociedad INVERSIONES
JPW, S.A., ello en atencidn al monto del valor econdmico estimado del dafio ambiental
causado, el cual se fijo en la suma de VEINTIUN MIL QUINIENTOS NOVENTA
BALBOAS CON NOVENTA Y CUATRO CENTESIMOS (B/.21,590.94), el cual se
encuentra contenido en el Informe Econémico 08-2022 de 08 de abril de 2022 emitido
por el Departamento de Economia Ambiental.

Que la parte resolutiva de la providencia up supra citada, sdlo hace referencia al
Proceso Administrativo que contiene la Denuncia presentada por el sefior MOISES
ENRIQUE MONTERO AVILES en contra de la sociedad INVERSIONES JPW, S.A.,
mismo que se identifica como Expediente N° 195-2021, no obstante, se omitid
mencionar el Expediente N° 020-2021 que contiene el Proceso Administrativo de
Oficio iniciado por esta Direccion Regional del Ministerio de Ambiente de Panama
Oeste en contra de la sociedad INVERSIONES JPW, S.A.; es claro que los procesos
administrativos seguidos en contra de la sociedad INVERSIONES JPW, S.A., fueron
objeto de acumulacién a través de la Providencia DRPO-SEVEDA-ALR-No0.448-2021
de 13 de septiembre de¢ 2021 (Fs. 19-20), es por ello, que con fundamento en lo
establecido en el Articulo 999 del Cédigo Judicial panamefio, procederemos a corregir
el Articulo Primero de la Providencia DRPO-SEVEDA-ALR-No0.051-2022 de 29 de
abril de 2022, en los términos establecidos en los considerandos de la presente
providencia.

Que dadas las consideraciones antes expuestas, la suscrita Directora Regional del
Ministerio de Ambiente, en Panama Oeste;

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR la Providencia DRPO-SEVEDA-ALR-N°051-2022 de 13
de abril, en el sentido de establecer que la Direccion Regional del Ministerio de
Ambiente de Panamd Oeste se INHIBE del conocimiento del expediente
administrativo, por supuesta infraccion ambiental consistente en inicio de actividades
sin Estudio de Impacto Ambiental y afectacion de fuente hidrica, con una represa sin
los permisos correspondientes, en contra de la sociedad INVERSIONES JPW S.A.,
cuyo representante legal es el sefior JAMES EDUARDS GOODEN, proyecto ubicado
en el corregimiento de Iturralde, distrito de La Chorrera, provincia de Panama Oeste; el
cual contiene el Expediente N° 020-2021, Proceso Administrativo de Oficio iniciado
en contra de la sociedad INVERSIONES JPW, S.A. y el Expediente N° 195-2021 que
contiene el Proceso Administrativo por Denuncia interpuesta por el sefior MOISES
ENRIQUE MONTERO AVILES en contra de la sociedad INVERSIONES JPW, S.A.
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'SEGUNDO: MANTENER en todo lo demaés la Providencia DRPO-SEVEDA-ALR-
N°051-2022 de 13 de abril de 2022.

TERCERO: NOTIFICAR, a las partes o sus apoderados legales, el contenido de la
presente providencia.

CUARTO: Esta providencia surte efectos a partir de su notificacion.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley N° 38 de 31 de julio de 2000, Articulo 999
del Cédigo Judicial panamefio y demas normas concordantes.

Dado en el Distrito de La_Chorrera, Provincia de Panama Oeste, el % Vo)
dias del mes de (M},ﬁ'p%ﬂu de dos mil veintidds (2022).

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

Pt

YICDA. MARISOL AYSLA A.
Directora Regional
Ministerio de Ambiente-Panama OQeste.

Exp.020/195-2021
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